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ВВЕДЕНИЕ

Система управления качеством и её составляющая – оценка качества образования на региональном уровне – осуществляется с опорой на определенную концептуально-методологическую основу оценки, исходя из нового понимания результатов, образовательных и личностных достижений обучающихся, заложенных в новых федеральных государственных образовательных стандартах общего образования и международных исследованиях качества, а также факторов, влияющих на эти достижения, в числе которых могут быть названы программы и условия, созданные благодаря вложению различных видов ресурсов.
Качество образования, понимаемое как соотношение цели и результата, для разных образовательных систем (локальной, муниципальной, региональной, федеральной) характеризуется с учетом особенностей данных систем и их основного предназначения для обеспечения качества подготовки обучающихся. 
В региональной образовательной системе Ленинградской области методологической основой построения региональной модели оценки и управления качеством образования является средовый подход, в рамках которого образование рассматривается как главное условие обеспечения качества жизни человека. Образовательная среда, как совокупность социальных, культурных, а также специально организованных психолого-педагогических условий, как часть социокультурной среды региона, оказывает мощное влияние на развитие обучающегося как индивидуальности и личности в процессе его обучения и воспитания. 
В этой связи наряду с использованием международных и национальных всероссийских инструментов оценки качества разрабатываются и региональные инструменты в соответствии с мероприятиями государственной программы Ленинградской области «Современное образование Ленинградской области». Для оценки состояния региональной системы образования и выработки управленческих решений наряду с диагностическими работами, позволяющими оценить уровень подготовки обучающихся по различным предметным областям, проводятся мониторинговые и социологические исследования. Их задача – изучить условия, мнения различных субъектов образовательных отношений, выявить существующие проблемы и сделать выводы, предложить механизмы повышения качества образования. 
Основные результаты, полученные, в том числе и с использованием региональных инструментов оценки качества образования, представлены в библиотеке руководителя образовательной организации Ленинградской области: качество образования. 
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Повышение качества образования в Ленинградской области является важнейшим условием достижения высокого качества жизни населения региона. В области разработана и реализуется стратегическая инициатива «От качества образования к качеству жизни». Для выстраивания единой системы управления и оценки качества образования в Ленинградской области создана и принята Концепция региональной системы оценки качества образования, в основе которой лежит единство контрольно-надзорной деятельности, мониторинг качества образования и управление процессами повышения качества образования. 
Развитие региональных инструментов управления качеством образования осуществляется в рамках стратегической инициативы и реализации данной Концепции. Стратегическая инициатива и Концепция стали основой для формирования государственной программы «Современное образование Ленинградской области» (утверждена постановлением Правительства Ленинградской области от 14 ноября 2013 г. № 398 «О государственной программе Современное образование Ленинградской области»).
При формировании системы управления качеством образования региона был проведен анализ качественных характеристик содержания образования. Он осуществлялся на основании результатов контрольно-надзорной деятельности и с участием профессиональных сообществ. В ходе анализа были выявлены проблемы, определены задачи и направления, отраженные в Концепции. Был разработан комплекс мероприятий, который позволил наметить и организовать системную работу. В Ленинградской области созданы Координационный совет по качеству образования, Общественный совет, Региональный методический совет. Ежегодно в рамках заседания Правительства Ленинградской области сообщается о достигнутых результатах системы образования Ленинградской области.
Региональная система оценки качества образования включает несколько направлений деятельности (подсистем):
1. Процедуры оценки качества образования. 
2. Обеспечение объективности оценки образовательных результатов.
3. Назначение и аттестация руководителей образовательных организаций.
4. Повышение квалификации педагогов и руководителей. 
5. Научно-методическое сопровождение образовательного процесса.
6. Работа со школами с низкими образовательными результатами.
7. Анализ системных результатов сферы образования Ленинградской области.

1. Формирование и развитие системы процедур оценки качества образования
 Ленинградская область участвует во всех процедурах оценки качества, проводимых Федеральной службой по надзору в сфере образования и науки:
Всероссийские проверочные работы,
Государственная итоговая аттестация в 9 классе,
Государственная итоговая аттестация в 11 классе,
Национальные исследования качества образования,
Международные исследования качества образования,
Исследование профессиональных компетенций учителей.
В 2018 году регион принимал участие в международных и федеральных исследованиях качества образования. В международном апробационном исследовании PIAAC – программе международной оценки компетенций взрослых – изучались ключевые компетенции и навыки работы с информацией у взрослого населения и использование данных навыков на работе, дома и в других ситуациях (определялись грамотность в области чтения, математическая грамотность и решение задач в технологически насыщенной среде). Исследование проходило среди родителей обучающихся 15-летнего возраста. 
В рамках международного сравнительного исследования PISA 300 обучающихся из 5 муниципальных образований приняли участие в компьютерном тестировании по естественнонаучной, математической и читательской грамотности, решению проблем и финансовой грамотности.   
В апробации инструментария для формирования национальной системы учительского роста и определения подходов к оценке компетенций учителей на основе ЕФОМ, организованной Рособрнадзором, были задействованы 303 учителя из 18 муниципальных образований Ленинградской области.
В рамках реализации работ по проекту «Организация и проведение мероприятий по оценке качества общего образования в Российской Федерации, организованных Рособрнадзором, Ленинградская область приняла участие в национальном исследовании качества образования (НИКО) по учебным предметам «Литература», «Мировая художественная культура», «География» и «Физическая культура».
Система процедур оценки качества управления фактически складывается из мероприятий, направленных на предотвращение рисков и на удовлетворение запросов личности на качественное образование.
В связи с этим в Ленинградской области, проводятся социологические исследования (и, прежде всего, при проведении контрольно-надзорных мероприятий), осуществляется анализ результатов процедур внешней системы оценки качества образования и на его основе всеми образовательными организациями Ленинградской области осуществляется анализ результатов процедур внутренней и внешней оценки качества образования в части наличия/отсутствия корреляции.
На сегодняшний день в Ленинградской области сложилась многоуровневая система оценки и управления качеством образования, которая позволяет вести мониторинг знаний учащихся на разных ступенях обучения в школе; оперативно выявлять и решать проблемы системы образования в разрезе предметов, школ и муниципальных образований; дает возможность школам вести самодиагностику, а родителям получать информацию о качестве образования своих детей. 
При осуществлении федерального государственного контроля качества образования в Ленинградской области акцент делается на проведение превентивных мероприятий и профилактическую работу для обеспечения повышения качества образования и объективной оценки.

2. Обеспечение объективности оценки образовательных результатов
В рамках второго направления проводится профилактическая работа, направленная на предупреждение необъективных результатов оценочных процедур в отношении всех образовательных организаций. Также реализуются мероприятия по формированию у всех участников образовательных отношений устойчивых ориентиров на методы и инструменты объективной оценки образовательных результатов.
Одной из составляющих единой системы оценки качества образования, создаваемой в России, являются Всероссийские проверочные работы. Важную роль при проведении оценочных процедур играет объективность оценивания. Для снижения рисков необъективных результатов ВПР комитетом общего и профессионального образования Ленинградской области разработан комплекс мероприятий, направленных на обеспечение объективности оценочных процедур и повышение качества общего образования. В результате проведённой работы число образовательных организаций, в которых выявлены признаки необъективности, существенно снизилось с 39,6% (2016) до 12,0% (2018).  
Особенностью работы по обеспечению объективных результатов является построение работы на опережение. Проводится перепроверка Всероссийских проверочных работ предметными комиссиями. Проверка ВПР   осуществляется муниципальными комиссиями, результаты ОГЭ муниципальными и региональными комиссиями, что позволяет не допускать необъективность при критериальном оценивании.
В Ленинградской области с целью получения прогноза и предупреждения негативных последствий введена процедура перепроверки работ ВПР, которые пишутся в режиме апробации. Целью данной работы является определение образовательных пробелов у обучающихся и прогноз возможных рисков при проведении ВПР в штатном режиме.
В условиях обеспечения объективности оценивания важным компонентом единой системы оценки качества общего образования становится согласованность подходов к оцениванию работ обучающихся при проведении ВПР. Для этого в 2019 году проведен цикл вебинаров по согласованию подходов к оцениванию работ обучающихся при проведении ВПР с целью минимизации расхождения в применении критериев оценивания проверочных работ.
Для формирования у всех участников образовательных отношений устойчивых ориентиров на методы и инструменты объективной оценки образовательных результатов конкретизированы Положения о текущей, промежуточной и итоговой аттестации в части создания единой системы оценивания обучающихся в рамках внутришкольного контроля.  
В практику нашего региона вошло то, что сразу после получения из Рособрнадзора информации об организациях, показавших признаки необъективности при проведении ВПР, ОГЭ в Ленинградской области проводится работа по выявлению причин данных результатов. Проводится собеседование с руководителями образовательных организаций, заместителями руководителей, специалистами муниципальных методических служб и руководителями органов местного самоуправления, осуществляющими управление в сфере образования Ленинградской области.
По результатам проведенного анализа на муниципальном и школьном уровнях формируется план по недопущению необъективных результатов при проведении оценочных процедур. В 2018 году для общеобразовательных организаций разработано 85 планов реализации мероприятий по повышению эффективности управления качеством образования, в том числе по вопросам объективного оценивания образовательных результатов. За первое полугодие 2019 года для общеобразовательных организаций разработано 52 плана реализации мероприятий по повышению эффективности управления качеством образования по вопросам объективного оценивания образовательных результатов, организации методической работы в школе, повышения квалификации педагогов с учетом их профессиональных дефицитов, обеспечения функционирования внутренней системы оценки качества образования и т.д.
В 2019 году были проведены региональные и муниципальные мероприятия по повышению объективности и независимости при проведении ГИА-9. Так, к ведению оффлайн-видеонаблюдения в аудиториях добавлено видеонаблюдение в штабах пунктов. Также осуществлялся контроль по времени перемещения экзаменационных материалов внутри пунктов и передачи экзаменационных материалов членами ГЭК в РЦОИ.

3. Назначение и аттестация руководителей образовательных организаций
В целях усиления государственного участия в управлении образовательными организациями Ленинградской области заключены соглашения между комитетом общего и профессионального образования и администрациями муниципальных районов Ленинградской области. Соглашения предусматривают:
включение с 01 сентября 2018 года в состав муниципальной конкурсной комиссии по проведению конкурса на замещение должности руководителя образовательной организации представителя регионального комитета;
 включение с 01 сентября 2018 года в состав муниципальной комиссии по проведению аттестации руководителя (кандидата на должность руководителя) на соответствие занимаемой должности представителя комитета;
согласование с региональным комитетом кандидатов на должность руководителя образовательной организации, а также решения учредителя об увольнении руководителя образовательной организации.
Во исполнение рекомендаций по созданию государственно-общественного управления системой образования комитет общего и профессионального образования приступил к созданию механизма при котором органы исполнительной власти Ленинградской области непосредственно участвуют в процедуре аттестации, назначения и увольнения руководителей образовательных организаций. Данный вопрос в Ленинградской области решается через соглашение с руководителями муниципальных образовательных организаций.
За период с 01 сентября 2018 года по настоящее время:
 на должности руководителей муниципальных образовательных организаций назначено 23 человека;
аттестовано кандидатов на должность руководителя муниципальной образовательной организации 47 человек;
аттестовано руководителей муниципальных образовательных организаций 44 человека.
Кроме того, Комитетом разработаны:
  критерии определения эффективности деятельности руководителей государственных образовательных организаций, подведомственных комитету;
примерные критерии эффективности деятельности руководителей муниципальных образовательных организаций;
критерии эффективности руководителей муниципальных систем образования.
Ожидаемый результат от этих мероприятий – усиление кадрового состава руководителей образовательных организаций. В результате все назначения и увольнения руководителей образовательных организаций согласуются с комитетом.
Кроме того, по результатам контрольно-надзорных мероприятий в Ленинградской области введено в практику направление рекомендаций главам администраций о рассмотрении вопросов о соответствии занимаемых должностей руководителями тех образовательных организаций, в которых выявлены признаки необъективности. По итогам проверок в рамках осуществления государственного контроля (надзора) в сфере образования были направлены письма в адрес глав администраций муниципальных образований о рассмотрении вопроса соответствия занимаемой должности 4 руководителей образовательных организаций (в отношении 2 руководителей принято решение о снятии с должности с 1 сентября 2019 года, по 2 руководителям вопрос рассматривается).
Значимой региональной инициативой является организация проекта «Мобильный резерв управленческих кадров системы образования Ленинградской области». В его состав включено 38 человек. Порядок работы по формированию мобильного резерва определен приказом комитета, который предусматривает двухуровневый отбор кандидатов: тестирование и собеседование. Работа в данном направлении открывает возможности эффективного выстраивания вертикального карьерного роста перспективных педагогов, а также позволяет обеспечивать преемственность в управлении образованием. Из состава мобильного кадрового резерва проходит назначение и в другие районы Ленинградской области.
С 19 по 22 мая 2019 года в г. Выборг Ленинградской области прошел Всероссийский форум молодых учителей «Педагог: профессия, призвание, искусство», цель которого –  создание сообщества талантливых и перспективных учителей из всех субъектов Российской Федерации.
В работе Форума приняли участие более 500 молодых педагогов из разных регионов Российской Федерации. 

4. Повышение квалификации педагогов
В нашем регионе особенности внедрения профессионального стандарта педагога рассматриваются в контексте ключевых идей проекта «Учитель будущего». Ленинградская область с 2017 года включилась в реализацию плана мероприятий по формированию и внедрению национальной системы учительского роста (приказ Министерства образования и науки Российской Федерации от 26.07.2017 № 703).
В образовании Ленинградской области особое внимание уделяется развитию профессионализма педагогов. Для этого проводится анализ   профессиональных дефицитов педагогов и руководителей образовательных организаций на основе результатов оценки качества образования и внедряется система адресного повышения квалификации (персонифицированная модель) с учетом выявленных профессиональных дефицитов. 
Данное направление работы осуществляется за счет расширения перечня ведущих вузов, на базе которых педагоги повышают свою квалификацию (Санкт-Петербургский государственный университет, Российский государственный педагогический университет им. А.И. Герцена, Российская академия народного хозяйства и государственной службы при Президенте Российской Федерации, ЛЭТИ, Политехнический университет   и другие). На базе этих вузов получили дополнительное профессиональное образование более 1500 педагогов Ленинградской области. Всего в 2018 году 5900 педагогических работников Ленинградской области прошли повышение квалификации в ведущих вузах Российской Федерации (2017 году – 5440 человек).
В 2018 году впервые 7 педагогов из Ленинградской области прошли обучение по комплексной программе переподготовки педагогических и управленческих кадров для систем выявления и поддержки одаренных детей и молодежи «Большие вызовы» на базе образовательного центра «Сириус». 100 педагогов приняли участие в совместном пилотном проекте «Преобразование». Еще 100 педагогов приняли участие в совместном с Министерством финансов Российской Федерации пилотном проекте «Финансовая грамотность».
Персонифицированная модель удовлетворения образовательных потребностей каждого педагога осуществляется через:
· включение в государственное задание для института развития образования наиболее актуальных программ (например, «Проектное управление в образовательной организации», «Школа молодого руководителя»);
· участие наших педагогов в инновационных проектах (обучение по комплексной программе переподготовки «Большие вызовы» на базе образовательного центра «Сириус»; взаимодействие с Фондом развития интернет-инициатив Агентства стратегических инициатив по обучению педагогов внедрению проектных подходов в образовательные программы).
Важным инструментом непрерывного профессионального роста педагогов продолжает оставаться аттестация. В настоящее время данная процедура основана на учете динамики образовательных достижений обучающихся, корреляции внутренней и внешней оценки достижений обучающихся и оценке участия учителей в качестве экспертов ГИА.

5. Научно-методическое сопровождение образовательного процесса
Основным документом, в рамках которого реализуется методическая работа в Ленинградской области, является Концепция научно-методического сопровождения образовательного процесса.
Одной из поставленных в 2019 году задач стала работа по увеличению числа специалистов методических служб, переподготовки сотрудников, создание условий, при которых методические службы непосредственно осуществляют работу на базе образовательных организаций, показавших либо низкие результаты, либо признаки необъективных результатов. 
В Ленинградской области утверждена Концепция функционирования и развития региональной методической службы на 2019-2021 годы. В основе модели организации методической службы лежит идея научно-методического сопровождения педагогов. Особенностью организации деятельности региональной методической службы Ленинградской области является привлечение профессиональных сообществ педагогов, что позволяет использовать опыт педагогов-практиков. В регионе уделяется особое внимание развитию профессиональных педагогических сообществ: клуб «Учитель года», предметные сообщества, учебно-методические объединения, совет руководителей образовательных организаций. Организована работа учительского клуба «Под крылом пеликана». Создана Ассоциация молодых педагогов.
В план работы региональной методической службы включены следующие направления работы: 
- методическое сопровождение школ, имеющих низкие образовательные результаты; 
- обучающие семинары по формированию навыков объективного оценивания для школ, имеющих признаки необъективности при проведении оценочных процедур.
В целях оказания методической помощи молодым педагогам и вновь назначенным руководителям реализуется движение «Наставник». В состав Методического совета по формированию и развитию методической работы в Ленинградской области включены представители профессиональных образовательных организаций, общественных объединений, родительской общественности.
6. Система работы со школами с низкими образовательными результатами
С целью обеспечения повышения качества образования 
в  Ленинградской области проводится мониторинг результатов оценочных процедур (ВПР, ОГЭ, ЕГЭ) для определения учебных предметов, по которым образовательные организации района показывают наиболее низкие результаты. Формируется банк позитивных школьных практик по обеспечению объективного оценивания образовательных результатов обучающихся и реализации мероприятий по повышению качества образования.
Мероприятия государственного контроля (надзора) в сфере образования проходят на основе риск – ориентированного подхода:
- ежегодные планы проверок 2017, 2018, 2019 года сформированы с риск– ориентированным подходом,
- по итогам проверок объекты контроля формируются по трем категориям: «высокая зона риска», «средняя зона риска», «вне зоны риска»,
- в 2018 году комитетом разработан порядок распределения объектов контроля по категориям риска, критерии отнесения объектов контроля к определенной категории риска,
- на сегодняшний день в Ленинградской области ведется реестр объектов контроля по зонам риска,
- все организации, осуществляющие образовательную деятельность на территории Ленинградской области, распределены по трем категориям (зонам риска).
Выработан алгоритм работы со школами с низкими образовательными результатами, включающий в себя три основных этапа: анализ ситуации, организационно-методическое сопровождение и контроль.
На первом этапе в рамках мероприятий   по федеральному государственному контролю качества образования комитетом разработаны формы анализа массива информации о деятельности образовательной организации, в который включены результаты внешней и внутренней системы оценки качества образования. Данные формы позволяют самим руководителям образовательных организаций вести самодиагностику и выявлять имеющиеся проблемы. Завершается первый этап разработкой плана мероприятий по устранению выявленных проблем с привлечением ресурсов муниципальных комитетов образования и муниципальных методических служб.
В конце второго этапа предполагается подготовка отчета об оценке эффективности деятельности образовательной организации по выявлению проблем обеспечения повышения качества образования и эффективности предпринятых мер по их устранению. 
На третьем этапе проводится публичное заслушивание подготовленного отчета в комитете, в присутствии специалистов, проводивших мониторинг, руководителей образовательных организаций, специалистов органов местного самоуправления, осуществляющих управление в сфере образования, муниципальных методических служб. По результатам отчета принимается решение об эффективности проведенной работы, в планы по повышению качества образования вносятся корректировки, определяются контрольные даты исполнения мероприятий и дата следующего собеседования.
В настоящее время в регионе формируется банк позитивных школьных практик по обеспечению объективного оценивания образовательных результатов обучающихся и реализации мероприятий по повышению качества образования, презентация которого осуществляется через совещания, вебинары, консультации, печатание сборников.

7. Анализ системных результатов Ленинградской области
Социальным эффектом реализации региональной политики в сфере образования является уровень удовлетворённости качеством образования.  Так, по результатам независимых исследований 2018 года, проведенных РАО, данный показатель составляет 78,7%.
По результатам проведения независимой оценки качества образовательной деятельности (2015-2017 гг.) Общественным советом при комитете общего и профессионального образования Ленинградской области, удовлетворенность родителей (законных представителей) обучающихся качеством образовательной деятельности организаций составляет 99%.
Педагоги Ленинградской области ежегодно становятся победителями и лауреатами различных профессиональных конкурсов.
По итогам анализа апробации модели уровневой оценки профессиональных компетенций учителей русского языка и математики, педагоги Ленинградской области показали один из лучших по Российской Федерации результат. 
Стабильность результатов ЕГЭ по русскому языку подтверждает тот факт, что с 2014 по 2018 год в регионе все выпускники текущего года сдают ЕГЭ по русскому языку с первого раза без пересдачи. В 2019 году один выпускник текущего года получил неудовлетворительный результат и пересдал ЕГЭ по русскому языку в резервный день.
Региональный средний тестовый балл по русскому языку в течение последних четырех лет находится в границе 72,5 баллов (2016 год – 72,07, 2017 год – 71,49, 2018 год – 72,73, 2019 год – 72,77). В 2019 году получены 22 стобалльных результата по русскому языку.
Региональный средний тестовый балл по математике профильного уровня 62,89 (2018 г. - 54,91; 2017 г.- 53,1; 2016 г.–51,4). Рост баллов может быть связан с четким разделением сдачи ЕГЭ по математике по уровням. Дополнительный эффект такого разделения – появившаяся возможность у выпускников сосредоточиться на подготовке по одному уровню. 
В текущем учебном году выросли региональные баллы ЕГЭ по химии, физике, истории, литературе. Также сократилось количество выпускников текущего года, не сдавших ЕГЭ по предметам по выбору.   
С  целью определения образовательного и воспитательного потенциала,   для формирования ценностей обучающихся Ленинградской области в рамках  социологического опроса учителей образовательных организаций Ленинградской области изучается  деятельность  Совета молодых учителей Ленинградской области, организована работа  фокус-групп, в рамках которых проходит обсуждение результатов социологического исследования, разрабатывается  инновационная  модель воспитательного и образовательного процессов обучающихся с использованием потенциала Совета молодых учителей Ленинградской области.
Основной целью фокус-групп является оценка молодыми преподавателями влияния образовательного процесса на формирование социальных ценностей и выявление мотивационной составляющей обучающихся.
По результатам социологических исследований обучающихся и студентов профессиональных образовательных организаций Ленинградской области, проведенных в 2018 году Северо-Западным институтом управления Российской академии народного хозяйства и государственной службы при Президенте Российской Федерации, 66% студентов техникумов и колледжей собираются жить и работать в Ленинградской области, признавая регион социально и экономически привлекательным.

Перспективы развития региональных инструментов управления качеством образования Ленинградской области
Для обеспечения улучшения качества образования в регионе реализуется комплекс конкретных мероприятий, которые определяют направления развития образования Ленинградской области как минимум до 2024 года и позволяют обеспечивать необходимый уровень качества образования.
Дальнейшее развитие региональных инструментов управления качеством образования заключается в следующем:
-   совершенствование системы региональных мониторингов и социологических исследований;
- обеспечение объективности оценивания на всех этапах образовательного процесса; 
- усиление государственного участия в управлении образовательными организациями Ленинградской области;
- участие в формировании национальной системы учительского роста;
- развитие персонифицированной модели повышения квалификации педагогов и руководителей; 
-  реализация программы по работе со школами, имеющими низкие образовательные результаты и функционирующими в неблагоприятных социальных условиях;
- реализация программы по поддержке школ, реализующих перспективные направления развития.
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Научно-методическое сопровождение педагогов и руководителей 
по мероприятиям оценки качества образования в ГАОУ ДПО «Ленинградский областной институт развития образования»













Обучение экспертов, привлекаемых к проверкам при осуществлении государственного контроля (надзора) в сфере образования


Алгоритм работы со школами с низкими образовательными результатами 
в Ленинградской области
	Этапы работы
	Основные мероприятия
	Результат

	Анализ проблемных зон качества образования, в т.ч. при осуществлении контрольно- надзорной деятельности 
	- определение наличия корреляции между результатами текущего контроля успеваемости и результатами промежуточной аттестации у одних и тех же обучающихся;
- определение наличия корреляции между результатами внутренней и внешней систем оценки качества образования у одних и тех же обучающихся;
- эффективность деятельности школьной методической службы,
- эффективность функционирования внутренней системы оценки качества образования,
- распределение образовательных организаций по рем категориям («высокая зона риска», «средняя зона риска», «вне зоны риска») 
	разработка плана мероприятий по устранению выявленных проблем








формирование ежегодных планов проверок с использованием риск – ориенированного подхода 

	Организационно-методическое сопровождение
	- адресное повышение квалификации педагогов с учетом их профессиональных дефицитов;
- комплексные мониторинги качества образовательного процесса;
- разработка и реализация индивидуальных образовательных маршрутов;
- сопровождение образовательного процесса методистами института развития образования, специалистами муниципальных методических служб;
- закрепление кураторов-наставников,
- использование мероприятий Региональной программы профилактики нарушений законодательства об образовании
	реализация мероприятий предложенного плана по устранению выявленных проблем


	Мониторинги и контроль
	заслушивание подготовленного отчета об исполнении предложенного плана мероприятий;

	принятие решения о дальнейших действиях в отношении образовательной организации:
- определение категории («высокая зона риска», «средняя зона риска», «вне зоны риска»),
- определение дальнейшего маршрута развития образовательной организации. 


























РЕГИОНАЛЬНЫЕ ИНСТРУМЕНТЫ ОЦЕНКИ КАЧЕСТВА ОБРАЗОВАНИЯ: мониторинги и социологические исследования

Система управления качеством и её составляющая – оценка качества образования на региональном уровне – осуществляется с опорой на определенную концептуально-методологическую основу оценки, исходя из нового понимания результатов, образовательных и личностных достижений обучающихся, заложенных в новых федеральных государственных образовательных стандартах общего образования и международных исследованиях качества, а также  факторов, влияющих на эти достижения, в числе которых могут быть названы программы и условия, созданные благодаря вложению различных видов ресурсов.
Качество образования, понимаемое как соотношение цели и результата, для разных образовательных систем (локальной, муниципальной, региональной, федеральной) характеризуется с учетом особенностей данных систем и их основного предназначения для обеспечения качества подготовки обучающихся. 
В региональной образовательной системе Ленинградской области методологической основой построения региональной модели оценки и управления качеством образования является средовый подход, в рамках которого образование рассматривается как главное условие обеспечения качества жизни человека. Образовательная среда, как совокупность социальных, культурных, а также специально организованных психолого – педагогических условий, как часть социокультурной среды региона, оказывает мощное влияние на развитие обучающегося как индивидуальности и личности в процессе его обучения и воспитания. 
В этой связи наряду с использованием международных и национальных всероссийских инструментов оценки качества разрабатываются и региональные инструменты в соответствии с мероприятиями государственной программы Ленинградской области «Современное образование Ленинградской области».   Для оценки состояния региональной системы образования и выработки управленческих решений наряду с диагностическими работами, позволяющими оценить уровень подготовки обучающихся по различным предметным областям, проводятся мониторинговые и социологические исследования. Их задача - изучить условия, мнения различных субъектов образовательных отношений, выявить существующие проблемы и сделать выводы, предложить механизмы повышения качества образования. 
Основные результаты, полученные, в том числе и с использованием региональных инструментов оценки качества образования, представлены в Библиотеке руководителя образовательной организации Ленинградской области: качество образования. 






















[image: ][image: ][image: C:\Users\ZHukovitskayaNN\Desktop\DSC_6618_1.jpg][image: C:\Users\ZHukovitskayaNN\Desktop\DSC_6615_1.jpg][image: C:\Users\ZHukovitskayaNN\Desktop\DSC_6613_1.jpg][image: C:\Users\ZHukovitskayaNN\Desktop\DSC_6611_1.jpg]

[image: ]

[image: ]



Мониторинг введения ФГОС основного и среднего общего образования 

Цель мониторинга: определение состояния введения ФГОС основного и среднего образования в образовательных организациях Ленинградской области.
Объем выборки: все образовательные организации общего образования Ленинградской области, реализующие образовательные программы основного и среднего общего образования ФГОС  в 9-11 классах в 2018-2019 учебном году.
Участники мониторинга: 322 образовательные организации Ленинградской области реализующих ФГОС основного и среднего общего образования.
Основные результаты:
в опросе приняли участие 322 образовательные организации Ленинградской области из  18 муниципальных образований. Из них в 2018-2019 учебном году реализуют ФГОС основного общего образования в 9 классах 215 ОО, в 10-11 классах –147 ОО (из них только в 10 классах -142 ОО, в 10 и 11 классах - 86 ОО, только в 11 классах – 5 ОО) Ленинградской области.
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На уровне среднего общего образования ФГОС является профильным и предполагает реализацию 5 профилей: естественно-научного, гуманитарного, социально-экономического, технологического и универсального. Наиболее востребованным является естественно-научный профиль, он реализуется в 48% ОО, реализующих ФГОС СОО, на втором месте находится универсальный профиль – 44%, одинаковое количество процентов получили технологический и социально-экономический профиль – по 41%.  
Наименее востребованным  оказался гуманитарный профиль – 34%. Здесь следует отметить высокий процент обучающихся по универсальному профилю и изучающими учебные дисциплины на базовом уровне.


Важным показателем реализации национального проекта «Образование» является реализация основных образовательных программ среднего общего образования в сетевой форме. На момент проведения мониторинга ОО Ленинградской области показывают следующие данные: 11,80% реализуют сетевые формы ООП.
Наиболее распространенной (85 % от количества ОО, реализующих сетевые формы) является модель ООП, которая разрабатывается базовой школой, сетевые партнеры предоставляют ресурсы: материально-технические, кадровые и др.
На втором месте – 11 %, совместная разработка содержания образовательной программы всеми участниками сетевой формы. 
На третьем месте – 4 %, реализуется сетевое взаимодействие только по программам дополнительного образования и внеурочной деятельности.

Выводы и рекомендации
Отличительной особенностью ФГОС СОО 
является реализация курса «Индивидуальный проект». Он должен быть внесен в учебный план, часы, выделенные на реализацию индивидуального проекта, должны быть включены в предельно допустимую недельную нагрузку для обучающихся. 
Во всех школах, реализующих ФГОС СОО данный предмет внесен в учебный план. Вместе с тем школы используют разные подходы в реализации данного учебного курса, в основном индивидуальный проект запланирован к реализации на 2 года обучения (10-11 класс).

МОНИТОРИНГИ КАЧЕСТВА ОБРАЗОВАНИЯ: ПРЕДМЕТНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ
Диагностика стартовых базовых навыков и гражданских качеств первоклассников Ленинградской области, диагностика прогресса 
их обучения по итогам первого класса

Цель мониторинга:
· в начале учебного года – определение исходного уровня стартовых возможностей обучающихся.
· в конце учебного года – проверка достижения учащимися уровня обязательной подготовки по курсу математики и русского языка 1-го класса, уровня сформированности гражданских качеств.
Инструменты – проведение диагностических работ, беседа с обучающимися, наблюдение учителя.
Участники мониторинга: обучающиеся первых классов общеобразовательных организаций Ленинградской области.
Объем выборки: все общеобразовательные организации региона (более 16600 чел.) 

Основные результаты
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	В октябре 2018 года 91,2% первоклассников показали достаточный (высокий и средний) уровень готовности к обучению грамоте и математике.
96, 2% обучающихся показали высокий и средний уровень развития гражданских качеств, средний балл – 24,04 (максимальный балл – 34)
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	В мае 2019 года 88,93% первоклассников достигли базового уровня подготовки по курсу математики 1 класса.
Достигли уровня обязательной подготовки 
по русскому языку 60,97% первоклассников 
97,3% обучающихся показали высокий и средний уровень развития гражданских качеств, средний балл – 25,8 (максимальный балл – 34).



Результаты мониторинга позволили:
- проанализировать типичные ошибки и затруднения учащихся по каждому направлению диагностики на школьном и муниципальном уровнях;
- определить перечень мероприятий, обеспечивающих положительную динамику индивидуальных результатов первоклассников на конец 1 класса;
- выстроить систему индивидуальной психолого-педагогической и логопедической помощи и поддержки обучающихся с низким уровнем стартовых базовых навыков.



Уровень сформированности гражданских качеств

	
	


Индивидуальный прогресс обучающихся
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	Мониторинг обучающихся 1 класса Ленинградской области по разделу «Обучение грамоте» 

	Сформированность умений у учащихся по русскому языку (в %)
	Предпосылки умений  в начале учебного года (средний %)
	Умения в конце учебного года (средний %)

	Зрительно-моторная координация, фонематический слух и умение различать, классифицировать звуки речи  
	
67,4
	
69,7
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Выводы и рекомендации
В 2018 году первоклассники показали достаточный уровень готовности к обучению грамоте и математике. 96, 2% обучающихся показали высокий и средний уровень развития гражданских качеств, средний балл – 24,04 (максимальный балл – 34).
В 2019 году первоклассники достигли базового уровня подготовки по курсу математики 1 класса 88,93% первоклассников. 97,3% обучающихся показали высокий и средний уровень развития гражданских качеств, средний балл – 25,8.
Полученные индивидуальные результаты первоклассников должны быть основой в работе для каждого учителя при планировании индивидуальной работы с учащимися. 


Мониторинг качества обучения и подготовки обучающихся по истории Ленинградской области

Цель мониторинга – определение качества условий преподавания и результатов подготовки обучающихся по учебному курсу «История Ленинградской области».
Инструменты – анкетирование и тестирование.
Участники мониторинга: руководители образовательных организаций, реализующих образовательные программы среднего общего образования; учащиеся 10 классов ОО Ленинградской области.
Объем выборки: анкетирование – 141 образовательная организация из 17 районов Ленинградской области; тестирование – 3009 десятиклассников из 148 образовательных организаций 18 муниципальных образований Ленинградской области.
Основные результаты
[image: https://image.jimcdn.com/app/cms/image/transf/none/path/sc8daa177fd181db2/image/i6f7f96af32ac8bdd/version/1326706556/image.jpg]
Оценка условий обучения по учебному курсу «История Ленинградской области»
[image: https://image.jimcdn.com/app/cms/image/transf/none/path/sc8daa177fd181db2/image/i53a88a1af5a30907/version/1326807091/image.jpg]Курсы внеурочной деятельности по истории Ленинградской области 

В 41% образовательных организаций Ленинградской области реализуется  курс «Серебряный пояс России» по одноименному учебному пособию.

В 30% образовательных организаций Ленинградской области реализуется  курс «Бабочка над заливом» по одноименному учебному пособию. 
Другие внеурочные курсы: «Живые уроки», «Героические страницы истории края», «История глазами детей», «Родиноведение», «История родного края», «Экономика и законодательство Ленинградской области », «Мой край». 
Эти курсы реализуются в ограниченном количестве организаций.
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Использование цифровых образовательных ресурсов  
научно-популярная электронная энциклопедия «Культура Ленинградской области»; «Мультимедийная мегаэнциклопедия Кирилла и Мефодия»;
электронный учебник «Ленинградская земля: история и культура»;
медиатека ИОЦ «Русский музей: виртуальный филиал»; 
методические сайты: «Первое сентября», «Инфоурок».

Анализ качества подготовки обучающихся по истории Ленинградской области
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21 вопрос, направленный на получение информации о знаниях учащихся об основных событиях истории Ленинградской области с древнейших времен до наших дней. Диапазон баллов за ответ на каждый вопрос – от 0 до 2. 
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Выводы и рекомендации
 Руководители образовательных организаций отмечают, что в школах созданы достаточные условия для изучения истории Ленинградской области. Эти выводы согласуются с качеством подготовки выпускников по истории Ленинградской земли по результатам проведенного тестирования. Более высокий процент правильных ответов дают учащиеся по вопросам, которые требуют воспроизведения конкретных исторических фактов, входящих в содержание учебной программы. Перенесение знаний в практико-ориентированные ситуации, необходимость продемонстрировать общую эрудицию, соотнести новые знания с имеющимся личным опытом вызывают у старшеклассников некоторые затруднения. 
Для повышения качества результатов учащихся по истории Ленинградской области рекомендуется включение данного курса в учебный план начального, основного и среднего общего образования. Для этого необходимо наличие полного учебно-методического комплекта с учебными пособиями для учащихся и методическим пособиями для учителей.


Мониторинг готовности образовательных организаций Ленинградской области к преподаванию предмета «Астрономия»
Цель мониторинга – определить степень готовности образовательных организаций Ленинградской области к преподаванию предмета «Астрономия».
Участники мониторинга: 148 образовательных организаций Ленинградской области из 257, осуществляющих подготовку по программе среднего общего образования; 
2814 обучающихся 10 классов приняли участие в написании диагностической работы по астрономии.









Основные результаты
I этап. Анкетирование образовательных организаций

[image: http://sch137.minsk.edu.by/m/ru/sm_full.aspx?guid=25723]Состояние материально-технических условий для преподавания предмета «Астрономия»
Видеоматериалы к урокам – в 92,6% ОО; 
Наличие больших карт звездного неба – в 48,6% ОО;
Наличие армиллярной сферы – в 43,2% ОО.


[image: https://image.freepik.com/free-vector/_1264-95.jpg] Состояние кадровых условий для преподавания предмета «Астрономия»
85,9% - учителя физики и астрономии, преподающие астрономию; 
73,5% из числа преподающих астрономию прошли курсы повышения квалификации;
83,5% из числа прошедших КПК в разных формах обучились в ЛОИРО.


II этап. Диагностическая работа по астрономии в ОО Ленинградской области
(18 мая 2018 года)
Результаты диагностической работы



       




Результаты диагностической работы свидетельствуют, что обучающиеся в целом умеют:
- рассчитывать первую и вторую космические скорости;
- выражать результаты астрономических измерений и расчетов в единицах Международной системы;
- отвечать на прямые вопросы к содержанию текста, оперируя приведенными в тексте астрономическими терминами;
- проводить анализ результатов экспериментальных исследований, в том числе выраженных в виде таблицы или графика, и делать выводы на основании полученных экспериментальных данных;
- использовать информацию из текста в измененной ситуации;
- переводить информацию из одной знаковой системы в другую.

III этап. Анализ выполнения задания №24 КИМ ЕГЭ по физике 2018 года, содержание которого включает в себя работу с астрономическими понятиями

Элементы астрономического содержания, приведенные в задании №24 КИМ ЕГЭ по физике усвоены:

· на базовом уровне у всех групп подготовки учащихся, в том числе и не перешедших минимальную границу освоения предмета;
· на базовом и профильном уровнях у всех групп подготовки учащихся, перешедших минимальную границу освоения предмета.

Выводы и рекомендации

Для реализации требований Стандарта: 
- объяснять необходимость введения високосных лет и нового календарного стиля; объяснять наблюдаемые невооруженным глазом движения звезд и Солнца на различных географических широтах, движение и фазы Луны, причины затмений Луны и Солнца;
- применять звездную карту для поиска на небе определенных созвездий и звезд;
- находить на небе:
· основные созвездия Северного полушария, в том числе: Большая Медведица, Малая Медведица, Волопас, Лебедь, Кассиопея, Орион;
· самые яркие звезды, в том числе: Полярная звезда, Арктур, Вега, Капелла, Сириус, Бетельгейзе;
- организовать работу с подвижными картами звездного неба, астрономическими приборами (телескопами, биноклями) а также использовать компьютерные приложения для определения положения Солнца, Луны и звезд на любую дату и время суток для данного населенного пункта.


МОНИТОРИНГИ КАЧЕСТВА ОБРАЗОВАНИЯ: 
МЕТАПРЕДМЕТНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ

Диагностика достижения метапредметных результатов                                                           основной образовательной программы                                                                                среднего общего образования

Цель диагностики – определение уровня сформированности метапредметных (познавательных) умений у учащихся 10 классов на завершающем уровне общего образования. 
Диагностическая работа направлена на проверку умений, входящих в различные группы познавательных универсальных учебных действий. Содержание  проверочной работы определялось Кодификатором метапредметных умений для среднего общего образования, который составлен на основе требований к метапредметным результатам освоения основной образовательной программы Федерального государственного образовательного стандарта среднего общего образования.
Инструментарий: задания на проверку уровня сформированности  читательских умений сконструированы на основе разных видов текстов. Познавательные универсальные учебные действия проверяются при помощи заданий, использующих контекст учебных предметов: обществознание, математика, физика, химия, русский язык и литература, многие из них имеют практико-ориентированный характер.
Участники мониторинга: учащиеся 10 классов ОО Ленинградской области, реализующих ФГОС СОО.
Объем выборки: 3207 десятиклассников из 142 образовательных организаций 18 муниципальных образований Ленинградской области.







Структура работы


Результаты выполнения работы (%)

	
	

	



	




Выводы и рекомендации

По итогам выполнения диагностической работы 84,5 % учащихся продемонстрировали базовый и повышенный уровни подготовки по достижению метапредметных результатов среднего общего образования. Однако, в оставшееся время обучения следует обратить внимание и обеспечить коррекцию результатов 15,5 % учащихся, не достигших базового уровня. 
Результаты выполнения диагностической работы показывают, что десятиклассники успешно справились с большинством заданий, проверяющих сформированность логических универсальных учебных действий, частично на проверку действий по работе с информацией и текстом, а также общими приемами решения задач.  
По итогам диагностики отмечаются дефициты в выполнении заданий, требующих самостоятельного описания хода опытов, комбинирования алгоритмов действий при решении проблем, применения разных видов информации, в том числе знаково-символической, для решения учебно-практических задач и создания собственных текстов. 
По результатам диагностики можно рекомендовать в рамках предметного обучения увеличить долю заданий, формирующих познавательные УУД, включая читательскую грамотность, логические приемы познания, исследовательские умения, а также задания, обучающие решению проблем в ситуациях жизненного характера.


Диагностика достижения метапредметных результатов основной образовательной программы основного общего образования

Региональные оценочные процедуры – как вариативная составляющая системы оценки качества образования Ленинградской области направлена на получение дополнительной информации  по различным аспектам обеспечения качества образования за счет разработки и реализации региональных инструментов исследования качества. 
Мониторинг качества образования направлен на систематический сбор, обработку и анализ информации, позволяющий получить объективные данные, актуальные на текущий момент времени и принять управленческие решения, опирающиеся на достоверные данные. Постоянное получение данных позволяют видеть динамику измеряемых процессов, оперативно производить корректирующие действия, направленные на повышение качества образования.

Сравнительные результаты диагностических метапредметных работ
2014-2018 годы  (основное общее образование - ООО)

Диагностическая работа по проверке метапредметных (познавательных) умений
7-9 классы

В Ленинградской области с большим опережением проходило введение ФГОС основного общего образования (с 2011 года). Параллельно шла разработка и апробация инструментария по оценке достижения метапредметных результатов основной общеобразовательной программы (ООП) ООО. Одни и те же учащиеся 20 пилотных школ выполняли работу в 7 классах (2014 год) и в 9 классах (2016 год). Два среза мониторинга позволили дать оценку уровню достижения метапредметных результатов основной образовательной программы.



Диагностическая работа по проверке метапредметных (познавательных) умений 
5-7 классы

Апробированный инструментарий оценки метапредметных результатов сделал возможным выстроить систему оценочных процедур, позволяющих обеспечить регулярную оценку и своевременно принимать управленческие решения, обеспечивающие достижение запланированных образовательный результатов. Первый срез мониторинга проходил у пятиклассников в 2016 году, 2 срез - у семиклассников в 2018 году, третий срез - у девятиклассников планируется в 2020 году, что позволит сделать обоснованные выводы об уровне достижения метапредметных результатов ООП основного общего образования.

	
	



Диагностическая метапредметная стартовая работа  5 класс 
2015-2018 год


Выводы и рекомендации

Проведение регулярных оценочных процедур, выстроенная система научно-методического сопровождения позволили обеспечить положительную динамику сформированности метапредметных результатов по итогам начального общего образования при переходе на уровень основного общего образования. 
Метапредметные результаты освоения обучающимися основной образовательной программы основного общего образования включают межпредметные понятия и универсальные учебные действия (регулятивные, познавательные, коммуникативные). Способность их использования в учебной, познавательной и социальной практике, самостоятельность планирования и осуществления учебной деятельности и организации учебного сотрудничества с педагогами и сверстниками, построение индивидуальной образовательной траектории являются важными показателями достижения образовательных результатов в соответствии с требованиями Федерального государственного образовательного стандарта.


Мониторинги качества образования: личностные результаты

Тема мониторинга: «Эффективность процесса воспитания» (2018 год)

Цель мониторинга - определение эффективности воспитательной системы (далее – ВС) образовательной организации как главного условия достижения целей воспитания обучающихся. 
Участники - руководители общеобразовательных организаций 18 муниципальных районов Ленинградской области.
Выборка - от каждого района по три общеобразовательные организации, размещенные в городской, сельской местности и поселке городского типа. 
Приняли участие - 56 образовательных организаций, из них: 11 – сельских, 19 – поселковых, 26 – городских.
Инструменты мониторинга – анкетирование.
Мониторинг осуществлялся руководителями образовательных организаций как самоанализ состояния воспитательной системы, которая представляет собой концептуально выстроенную организационную структуру взаимодействия всех элементов образовательной организации, где все связи внутреннего и внешнего подкрепления обусловлены ценностно-смысловым единством субъектов образовательного процесса (Рис.1) 
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Рис.1. Структура воспитательной системы образовательной организации 

Результаты мониторинга: 




             Ценности, цели и задачи субъектов воспитательной системы
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 Результативность воспитательной системы

Общественная оценка ВС
	
	
	
	
	


	
	Сельские, %
	Поселковые, %
	Городские, %

	Представители общественности
	Высокая 
	Средняя
	Низкая
	Высокая 
	Средняя
	Низкая
	Высокая 
	Средняя
	Низкая

	Родители
	63,64
	36,36
	0
	36,84
	63,16
	0
	65,38
	34,62
	0

	ОМС
	63,64
	36,36
	0
	52,63
	47,37
	0
	57,69
	42,31
	0

	ОО  
	81,82
	18,18
	0
	42,11
	52,63
	5,26
	65,38
	34,62
	0

	Социальные партнёры
	90,91
	9,09
	0
	63,16
	31,58
	5,26
	61,54
	38,46
	0

	СМИ
	81,82
	18,18
	0
	42,11
	52,63
	5,26
	46,15
	53,85
	0


ОМС – органы местного самоуправления
ОО – общественные организации

Выводы и рекомендации
 Мониторинг показал, что общая оценка проработанности каждого структурного компонента воспитательной системы подтверждена данными, полученными в ходе последующего их детального анализа. Конкретная оценка состояния воспитательных систем позволяет сделать вывод о том, что в их условиях возможно обеспечить эффективность воспитательного процесса, достичь при этом положительных результатов личностного развития учащихся.  
Отношение к школе в окружающей её среде оказывает существенное влияние на отношение к школе семьи, и самого ребёнка. Средства массовой информации играют в этом вопросе важную роль. Для поднятия авторитета школы нужны современные технологии связи с общественностью, овладение которыми нужно вводить в систему обучения руководящих работников. 
Необходимо включать такие формы организации воспитательной деятельности, которые позволят погружаться в активное созидательное взаимодействие с объектами окружающей среды, что будет способствовать личностному разностороннему развитию.
Вопросы мониторинга показали недостаточно полное представление о показателях уровня состояния воспитательной системы. Изучение процесса развития воспитательной системы от этапа создания до целостной зрелой саморегулируемой и саморазвивающейся системы, обеспечивающей высокий уровень воспитанности, можно построить в рамках заинтересованного профессионального сообщества в спецкурсе для продвинутых школ. 
Тема мониторинга: «Диагностика личностных результатов обучающихся 10 классов общеобразовательных организаций Ленинградской области» (2019 год)

Цель: выявление уровня социализированности личности обучающихся 10 классов, определяемого как готовность к профессиональному и личностному самоопределению, сформированность осознанной гражданской позиции, самоопределение в поликультурном пространстве современного общества, приверженность к здоровому образу жизни.
Инструменты: онлайн-анкетирование, статистический и аналитический анализ данных.
Для проведения диагностики за основу была взята методика изучения направленности развития личности (П.В. Степанов, Д.В. Григорьев, И.В. Кулешова), которая несколько была видоизменена:
- выбраны базовые ценности, к которым формируется отношение у обучающихся в процессе реализации ФГОС, это - образование, культура, гражданское общество, здоровье, профессия;
- в качестве инструментария для диагностики разработаны 5 модулей анкеты, состоящих из утверждений, авторских высказываний, пословиц, афоризмов, способных раскрыть отношение обучающихся к здоровому образу жизни; к роли образования в современном мире; к выбору профессии; к формированию жизненных смыслов, к культуре личности в современном обществе. 
В онлайн-анкету были включены 35 утверждений, отношение к которым должны были высказать десятиклассники, проведя их ранжирование: от -4 (высокая степень несогласия) до +4 (высокая степень согласия). 
Объем выборки: 3368 обучающихся 10 классов из 17 муниципальных районов и 1 городского округа Ленинградской области.
Основные результаты 
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Выводы и рекомендации
 Как показал анализ данных диагностики личностных результатов, выделяется группа обучающихся, это примерно 8%, которая демонстрирует негативно-устойчивое отношение к базовым ценностям общества и государства, в котором они живут. Настораживает тот факт, что инфантилизм в определении отношения к базовым ценностям продемонстрировали 13,3 % десятиклассников.
 В зависимости от сложившейся ситуации, рассматриваются ценностные отношения либо как позитивные у 23,8%, либо как негативные – у 10% обучающихся. Однако примерно в 2 раза больше учащихся, которые склонны относится к базовым ценностям в позитивном, нежели негативном плане. 
Самый большой процент учащихся – 44 % заявили о себе как о сформировавшихся личностях, способных видеть свою жизненную перспективу, опираясь на базовые ценности, рассматривая их как значимые для себя в своей будущей жизненной и профессиональной стратегии развития. 
В целом, позитивное отношение к базовым ценностям показали в своих ответах 67,8% десятиклассников, что можно рассматривать как определенный положительный результат в совместной работе самих учащихся, их ближнего окружения, прежде всего родителей, 
и школы. 

Мониторинг доступности качественного дошкольного образования 
в Ленинградской области

Цель мониторинга – выявление и анализ условий, позволяющих обеспечить доступность качественного дошкольного образования для разных категорий обучающихся в муниципальных районах Ленинградской области.
Инструменты – анкетирование.
Участники мониторинга: специалисты районных отделов дошкольного образования, администрация учреждений дошкольного образования и общеобразовательных организаций, имеющих подразделения дошкольного образования, родители (законные представители).
Объем выборки: 415 образовательных организаций, из них 370 дошкольных образовательных организаций и 45 дошкольных отделений общеобразовательных организаций начального, основного и среднего общего образования из 18 районов Ленинградской области. 

[image: http://travka-shop.ru/wa-data/public/blog/img/otkrytie_sportploshchadki_olimp_0.jpg][image: http://salonatelie.ru/uploads/posts/2016-03/1457707092_000060.jpg]Основные результаты
Предметно-пространственная среда ДОО
В 93,7% ДОО есть музыкальные залы;
В 81% ДОО на участках разбиты спортивные площадки;
В 74,5% ДОО есть спортивные залы;
В 13% ДОО есть бассейны.

[image: https://site-cf911ce.edusite.su/images/cms/data/maxresdefault_1_copy1.jpg]Образовательные услуги в форме дополнительных образовательных программ
В ДОО разработано 1105 программ, из них реализуется:
673 – на бюджетной основе;
432 – на внебюджетной основе. 
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Работа ДОО с особыми категориями детей            
В 17,2% ДОО реализуются мероприятия по созданию архитектурной доступности и приобретению для детей с ОВЗ и инвалидов специального  оборудования.
В 59% ДОО созданы архитектурно-планировочные условия для обучения и воспитания детей с ОВЗ.
[image: http://www.ladushkisadik.ru/files/images/2019-04-03-729371769.png]







Кадровый потенциал системы дошкольного образования
53,9% педагогов, работающих в ДОО, имеют высшее педагогическое образование, 
из них профильное (дошкольное) – 37% педагогов;
 40,4% педагогов имеют среднее специальное профильное (дошкольное) образование
[image: http://gdou4.ru/public/users/996/ix64z5pto5k.jpg]






Образовательные технологии,
используемые педагогами ДОО



Инновационная и исследовательская деятельности педагогов ДОО



[image: https://ruspekh.ru/images/articles/59798/1-5.jpg]Выводы и рекомендации 






Выводы и рекомендации

Доступность качественного дошкольного образования – это приоритетное направление и основная задача деятельности дошкольных образовательных организаций. Результаты мониторинга свидетельствуют о позитивных изменениях, которые происходят в системе дошкольного образования Ленинградской области и высокой степени удовлетворенности родителей (законных представителей) качеством деятельности ДОО.
В целях улучшения условий, позволяющих обеспечить доступность качественного дошкольного образования (далее - ДО) для разных категорий обучающихся в муниципальных районах Ленинградской области, специалистам районных отделов дошкольного образования, руководителям дошкольных образовательных учреждений и общеобразовательных организаций, имеющих подразделения дошкольного образования следует:
- систематически проводить мониторинг численности детей дошкольного возраста, в том числе детей с ограниченными возможностями здоровья и детей инвалидов, проживающих на территории Ленинградской области; 
- с помощью АИС  (автоматизированной информационной системы) «Электронный детский сад» вести учет детей, нуждающихся в предоставлении места в ДОО, обратив особое внимание на детей с ограниченными возможностями здоровья (далее - ОВЗ);
- анализировать условия ДОО для оказания услуг по присмотру и уходу за детьми дошкольного возраста с ограниченными возможностями здоровья и детьми-инвалидами;
- обеспечить готовность всех дошкольных организаций к приему детей с ограниченными возможностями здоровья (ОВЗ), предварительно создав для них архитектурно-планировочные условия и комфортную среду пребывания в образовательном пространстве, разработать индивидуальные карты развития и построить   индивидуальные образовательные маршруты для детей с ОВЗ; 
- активнее привлекать социальных партнеров к участию в реализации образовательной программы (ОП) ДОО;
- подключать независимых экспертов к оцениванию по результатам мониторинга   деятельности дошкольных образовательных организаций в контексте ориентиров, определенных     ФГОС дошкольного образования.
Мониторинг результатов профильного обучения: 
«Кадетские классы» и «Инженерные классы»

КАДЕТСКИЕ КЛАССЫ
[image: https://gazetavyborg.ru/userfls/news/news_cover_slider/3/25817_festival-kadetskikh-klasso.jpg]Цель мониторинга – определение состояния и качества образования в образовательных организациях Ленинградской области при организации профильного обучения «Кадетские классы» разных ведомственных направленностей.
Инструменты – анкетирование.
Участники мониторинга: руководители всех общеобразовательных организаций Ленинградской области, реализующих образовательные программы основного и среднего общего образования по направлению «Кадетские классы» (всего 30 организаций из 9 муниципальных районов); школьники, обучающиеся по образовательной программе профильного обучения «Кадетские классы» (всего 709 учащихся из 30 организаций) и родители этих детей (всего 594 родителя учащихся из 30 организаций). 
Основные результаты
Статистические данные (по состоянию на 1 сентября 2018 года) 

1623 чел. обучается в кадетских классах Ленинградской области, из них:
1480 чел. – на уровне основного общего образования;
133 чел. – на уровне среднего общего образования.

В 29 образовательных организациях кадетские классы есть в основной школе;
В 7 образовательных организациях кадетские классы есть в средней школе

       Организация образовательного процесса










Наличие предметов, курсов внеурочной деятельности и дополнительных общеразвивающих программ в кадетских классах

	Вопросы
	Кадетские классы 5-9 
(всего 29 ОО)
	Кадетские классы 10-11  (всего 7 ОО)

	
	Не имеют (кол-во школ)
	Имеют (кол-во школ)
	Не имеют (кол-во школ)
	Имеют (кол-во школ)

	Предметы, изучаемые на профильном (предпрофильном) уровне
	25
	4
	6
	1

	Предметы, добавленные в вариативную часть учебного плана, обеспечивающие подготовку по направлению 
	19
	10
	5
	2

	Курсы внеурочной деятельности, обеспечивающие подготовку по направлению
	6
	23
	1
	6

	Общеразвивающие программы дополнительного образования, обеспечивающие подготовку по направлению
	8
	21
	1
	6



Результаты опроса старшеклассников, обучающихся по программе «Кадетские классы»
Результаты опроса родителей обучающихся по программе «Кадетские классы»
[image: ][image: ]


Выводы и рекомендации 

В 60% школ созданы необходимые условия для реализации образовательных программ «Кадетские классы». 
Большинство учащихся кадетских классов имеет высокую степень удовлетворенности качеством организации образовательной деятельности и условиями её реализации. 
83% родителей удовлетворены качеством подготовки по программам кадетской направленности. 
Для расширения кадетского движения необходимо в полной мере использовать возможности социальных и сетевых партнеров для реализации образовательных программ.


ИНЖЕНЕРНЫЕ КЛАССЫ

[image: C:\Users\petukhovsv\Desktop\СБОРНИК ФОРУМ 2019\Фото\3. Цифровая\1.jpg]Цель мониторинга – определение состояния качества образования в профильных классах (изучаемых на профильном (углубленном) уровне общеобразовательных предметов), направленных на получение инженерных специальностей.  
Инструменты – опрос, анкетирование.
Участники мониторинга: руководители 118 общеобразовательных организаций Ленинградской области, реализующих образовательные программы среднего общего образования: 1) ОО, реализующие ФГОС СОО по профилям, поддерживающим инженерные специальности (естественнонаучный, технологический) (всего 52 ОО); 2) ОО, реализующие ФБУП-2004 с изучением предметов на профильном (углубленном) уровне, поддерживающим инженерные специальности (всего 66 ОО); педагоги (всего 496 чел. из 118 ОО); обучающиеся профильных классов (изучающих на профильном (углубленном) уровне общеобразовательные предметы, направленные на профориентацию инженерных специальностей) (всего 2262 чел. из 118 ОО); родители обучающихся (всего 1416 чел.) 


Основные результаты

[image: ]Результаты опроса руководителей ОО
ФИЗИКА – основной профильный предмет, который изучают учащиеся в 50 (из 52 школ по ФГОС СОО) и 49 (из 66 школ по ФБУП) – 84% ОО. 
МАТЕМАТИКА в качестве профильного предмета изучается в 87% ОО,
ИНФОРМАТИКА (профиль) – в 60% ОО,  ХИМИЯ (профиль) – в 40% ОО. 








[image: ]2017/2018 учебный год
2731 чел. – количество школьников в 10-11 классах ОО, обучающих по ФГОС СОО, 
из них 1198 чел. (43,8%) обучается по профилям (естественнонаучному, технологическому / физико-математическому и другим, выходящим на инженерные специальности) 
3344 чел. – количество школьников в 10-11 классах ОО, обучающих по ФБУП СО, из них 1489 чел. (44,5%) обучается по профилям (естественнонаучному, технологическому / физико-математическому и другим, выходящим на инженерные  специальности).


















Результаты опроса педагогов ОО (всего 496 чел.), преподающих в профильных классах предметы, направленные на получение инженерных специальностей (математика, физика, информатика)





































 
Результаты опроса родителей обучающихся (всего 1416 чел.), 
занимающихся в профильных классах (изучающих на профильном уровне общеобразовательные предметы), направленные на получение инженерных специальностей (математика, физика, информатика)
















Результаты опроса обучающихся (всего 2262 чел.), занимающихся в профильных классах (изучающих на профильном уровне общеобразовательные предметы), направленные на получение инженерных специальностей (математика, физика, информатика)

























Выводы и рекомендации

 Проведенный мониторинг показал, что реализации учебных предметов, поддерживающих инженерные специальности, в образовательных организациях уделяется достаточное внимание, по ним обучается почти половина учащихся. В школах реализуется большое количество элективных курсов / курсов по выбору, направленных на углубленное изучение предметов для инженерных специальностей, ведутся курсы внеурочной деятельности / факультативные курсы. Каждый второй обучающийся по профилю вовлечен в проектно-исследовательскую деятельность. Многие педагоги активно включаются в процессы, связанные с поддержкой инженерных специальностей: помогают учащимся определиться с выбором профиля, реализуют соответствующие программы и курсы, участвуют в сетевых формах реализации программ по профильным предметам и т.п. 
Большинство учащихся и родителей имеет высокую степень удовлетворенности качеством организации образовательной деятельности и уровнем преподавания предметов на профильном уровне. 




Мониторинг доступности качественного дополнительного образования

Цель мониторинга – выявление и анализ условий обеспечения доступности качественного дополнительного образования для всех категорий детей, проживающих на территории Ленинградской области. 
Инструменты – анкетирование.
Участники – администрация учреждений дополнительного образования Ленинградской области и общеобразовательных организаций, имеющих подразделения дополнительного образования (100 организаций); обучающиеся (2632 чел.) и их родители (законные представители) (3316 чел.) 
Основные результаты
Анкетирование администрации учреждений ДО
Общее количество дополнительных общеобразовательных программ – 2524 программ.
Характеристика дополнительных общеразвивающих программ:

Условия реализации дополнительных общеразвивающих программ



Формы участия сетевых партнеров в реализации программ









Анкетирование родителей (законных представителей) обучающихся
Чего вы ждете от дополнительного образования, получаемого ребенком, в первую очередь?


Анкетирование обучающихся
Какие, на твой взгляд, черты личности развивают занятия по программам дополнительного образования?

Предложения учащихся по организации занятий 
в системе дополнительного образования (ДО)


Выводы и рекомендации
 Анализ анкет руководителей образовательных организаций о доступности качественного дополнительного образования подтверждается данными, полученными от анкетирования родителей и обучающихся. Это свидетельство того, что в региональной системе дополнительного образования постепенно происходят позитивные изменения, связанные с её модернизацией в соответствии с вызовами времени.
Среди предложений, надо отметить, большая их часть созвучна высказываниям родителей и руководителей образовательных организаций, для внесения возможных изменений в организацию дополнительного образования, были названы: улучшение материальной базы, бесплатное дополнительное образование (уменьшение финансовых затрат родителей), повышение статуса дополнительного образования, увеличение количества занятий, согласованность расписания дополнительных занятий с основными в школе. 









МОНИТОРИНГИ КАЧЕСТВА ОБРАЗОВАНИЯ: УПРАВЛЕНИЕ 

Мониторинг качества внутришкольного контроля


Цель мониторинга – определение уровня качества внутришкольного контроля как составляющей внутришкольной системы оценки качества в образовательных организациях  Ленинградской области.
Участники мониторинга: руководители (заместители руководителей) образовательных организаций Ленинградской области, реализующих программы общего образования.
Объем выборки: 39 ОО из 18 муниципальных, 20 человек – фокус-группа руководителей и заместителей руководителей, обучающихся в ЛОИРО  на кафедре управления по программе «Менеджмент в образовании».
Объект мониторинга: внутришкольный контроль
Форма проведения: экспертная оценка











Параметры,  подлежащие оценке:
	· цель и задачи контроля, 
· процедуры контроля, 
· формы контроля, 
· распределение полномочий и ответственных, 
· периодичность контроля, 
· анализ полученных данных, 
· принятие и выполнение  управленческих решений, 
· эффективность предпринятых мероприятий.

	


Основные результаты
	Цель ВШК направлена на обеспечение качества образовательной деятельности ОО

	

	
	Основной объект 
контроля –
педагогическая деятельность учителей


	
	Наличие информации о результатах контроля (способах подведения итогов)

	Внесение изменений в план контроля на следующий учебный год по итогам проверки текущего года
	


Выводы:
В большинстве образовательных организаций внутришкольный контроль проводится формально.
При проведении внутришкольного контроля не эффективно используются 
административные ресурсы образовательной организации (подготавливаются объемные аналитические справки по итогам контроля, содержащие много лишнего статистического материала, не имеющего взаимосвязи с целями контроля, планы внутришкольного контроля перегружены мероприятиями, реализация которых не позволяет «снимать» проблемы).
Большинство руководителей (97 %) внутришкольный контроль не рассматривают
 как системный процесс всестороннего наблюдения и анализа образовательного процесса для предупреждения отклонений в деятельности, оказания необходимой помощи педагогическому коллективу по достижению заявленных результатов образования. 
Проведенный формально анализ итогов мероприятий  внутришкольного контроля 
не позволяет «увидеть» имеющиеся проблемы качества образования.
По итогам внутришкольного контроля не принимаются соответствующие управленческие решения, способствующие повышению эффективности управления качеством образования. 
         Такие же проблемы выявляются при осуществлении проверок в рамках государственного контроля (надзора) в сфере образования.

[bookmark: _Hlk533089160]НЕЗАВИСИМАЯ ОЦЕНКА КАЧЕСТВА УСЛОВИЙ ОСУЩЕСТВЛЕНИЯ ОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫМИ ОРГАНИЗАЦИЯМИ ЛЕНИНГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ В 2018 ГОДУ 

Независимая оценка качества условий осуществления образовательной деятельности (далее – НОК УОД) образовательными организациями Ленинградской области в 2018 году включала целый комплекс мероприятий, которые были проведены сотрудниками Центра оценки качества и инновационного развития образования Ленинградского областного института развития образования совместно с комитетом общего и профессионального образования Ленинградской области:
· информационно-методическое и информационно-техническое сопровождение НОК УОД;
· анализ официального сайта www.bus.gov.ru и сайтов органов местного самоуправления, муниципальных, государственных образовательных организаций на предмет соблюдения требований законодательства при размещении сведений о результатах НОК УОД и полноты представленной информации о деятельности Общественных советов о проведении и результатах НОК УОД;
· изучение общественного мнения граждан о качестве работы образовательных организаций Ленинградской области; 
· подготовка сборника аналитических материалов по результатам НОК УОД за 2018 год.

[bookmark: _Hlk533089437] В 2018 году для прохождения независимой оценки качества условий осуществления образовательной деятельности Общественным советом по НОК УОД при комитете общего и профессионального образования Ленинградской области были определены 24 образовательные организации, реализующие адаптированные образовательные программы.
Организацией-оператором по проведению НОК УОД на конкурсной основе было выбрано ООО «Курс образования» (г. Москва).
Сбор данных проводился в ноябре 2018 года. Сотрудниками ООО «Курсобр» был проведен мониторинг официальных сайтов образовательных организаций и социологический опрос потребителей услуг. На сайтах образовательных организаций была размещена анкета социологического опроса, разработанная сотрудниками ООО «Курсобр» с инструкцией по заполнению. Анкета разрабатывалась с учетом обновленных требований в соответствии с Приказом Минтруда России от 31.05.2018 N 344н. По итогам опроса было обработано 764 анкеты. 
Распределение образовательных организаций в соответствии с условиями
рейтингования портала www.bus.gov.ru
По значению интегрального показателя производилась общая оценка качества предоставляемых услуг и формировался рейтинг организации внутри региона.
В результате проведенной НОК УОД 24 образовательных организаций Ленинградской области по значению интегрального показателя было определено положение каждой из них в рейтинге образовательных организаций на сайте www.bus.gov.ru в одной из 5 зон:
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Средние баллы у 24 образовательных организаций 
по четырем общим критериям НОК УОД


[image: ]
В целом, согласно распределению результатов НОК УОД по суммарным баллам, все 24 образовательные организации вошли в категорию с оценкой «отлично» (от 129 до 160 баллов), то есть оказались в зеленой зоне:
По результатам распределения образовательных организаций в соответствии с правилами рейтингования и соотнесении с результатами проводимой некогда процедуры НОК УОД, представленными на сайте www.bus.gov.ru  (для 23 образовательных организаций из 24 данная процедура проводится повторно, исключение составляет ГКОУ ЛО «Лужская санаторная школа-интернат»), можно проследить динамику оценки за прошедший период. 

Результаты 6 образовательных организаций из 24 (25%) ухудшились относительно прошлых результатов, у 17 из 24 (70,8%) результаты улучшились, что свидетельствует о позитивной динамике в сторону улучшения качества условий осуществления образовательной деятельности

ОСНОВНЫЕ ВЫВОДЫ ПО РЕЗУЛЬТАТАМ НОК УОД за 2018 год

В результате проведенного анализа некоторым организациям было рекомендовано усилить работу образовательных организаций с формами дистанционного взаимодействия с потребителями образовательных услуг, особенно обратить внимание на опции «Электронная приемная» с возможностью отслеживания результатов обращений граждан. 
В подавляющем большинстве обследуемых образовательных организаций присутствует плодотворная коллективная работа по адаптации обучающихся с ОВЗ, развитию творческих способностей и интересов обучающихся, обучающиеся участвуют в олимпиадах, спортивных соревнованиях, художественных конкурсах. В обследуемых образовательных организациях отмечено наличие победителей конкурсов, смотров и спортивных соревнований на мероприятиях различного уровня. Проводятся мероприятия по профессиональной ориентации. В целом хорошо оценивается качество материально-технического и информационного оснащения.
Однако, несмотря на хорошие показатели по данным социологического опроса и экспертного заключения, основная рекомендация выражается в усилении освещения проводимых образовательными организациями мероприятий как на официальных сайтах, так и продвижение в СМИ.
Большинство респондентов удовлетворено доброжелательностью, вежливостью и компетентностью сотрудников обследуемых образовательных организаций. Данный факт свидетельствует об эффективной работе руководства и всего коллектива над созданием благоприятного психологического климата в организациях, своевременным урегулированием возникающих конфликтных ситуаций.
Данные НОК УОД показывают высокий уровень удовлетворенности непосредственных потребителей образовательных услуг в обследуемых образовательных организациях. Общее удовлетворение качеством образовательной деятельности организаций по итогам обследования является высоким. Однако образовательной организации необходимо продолжать проводить работу в данном направлении.
Исходя из полученных данных по результатам независимой оценки качества условий образовательной деятельности во всех обследуемых образовательных организациях, можно предположить, что:
· в целом по результатам НОК УОД все образовательные организации имеют высокий уровень удовлетворенности получателей услуг качеством условий, процессов и результатов их оказания;
· работники организаций в основном доброжелательны, вежливы и компетентны, готовы к реализации деятельности в современных условиях развития сферы образования;
· образовательные организации имеют хороший потенциал развития качества условий современных образовательных услуг и создания комфортных условий для их получателей;
· в основном образовательные организации обеспечивают достаточно высокий уровень информационной открытости деятельности.
Использование результатов НОК УОД позволит объективно отразить место образовательных организаций в рейтинге образовательных организаций Ленинградской области и состояние образования в регионе в целом, а также предоставить потребителям образовательных услуг достоверную информацию о состоянии образовательной деятельности в образовательной организации, стимулировать ОО к принятию мер по повышению качества услуг и удовлетворенности потребителей.
Необходимо проанализировать  и составить срез неудовлетворенности с целью дальнейшей работы по улучшению деятельности и внесением корректировок в Программы развития образовательных организаций.
Рекомендовано для всех образовательных организаций: 
Развивать различные направления взаимодействия потребителей образовательных услуг с образовательной организацией: взаимодействие на сайте (в том числе «Часто задаваемые вопросы»), взаимодействие с помощью социальных сетей, опросы, прочие мероприятия, направленные на улучшение взаимодействия с потенциальными и реальными потребителями образовательных услуг; 
Продолжить развитие сетевого взаимодействия;
Продолжить повышать компетентность административного и педагогического состава в направлении: ИКТ и форм современного взаимодействия; актуальных и современных технологий работы с обучающимися с ОВЗ (с учётом успешного регионального и зарубежного опыта);
Обратить внимание на материально-техническое и информационное обеспечение, а также условия для охраны и укрепления здоровья, включить действия по улучшению данных составляющих образовательного процесса в программу развития;
Продолжить улучшение системы консультационных услуг в формате психолого-педагогической, медицинской или социальной помощи; 
Продолжить работу в совершенствовании условий развития творческих способностей обучающихся, создать для них мотивационную среду, обеспечивающую участие в олимпиадах и конкурсах различного уровня. 
Активно свещать информацию о достижениях в средствах массовой информации;
При необходимости дальнейшего развития доступной среды продолжить организацию комфортных условий для обучения обучающихся с ОВЗ и инвалидов, в том числе с особым вниманием к дальнейшему оборудованию внутреннего пространства и прилегающей территории, с особым вниманием к средствам, позволяющим обучающимся с ОВЗ и инвалидам получать образовательные услуги наравне с другими.















РЕЗУЛЬТАТЫ – ДОСТИЖЕНИЯ – УСПЕХ


В 2018-2019 учебном году 45 обучающихся образовательных организаций Ленинградской области получили 100 баллов по различным предметам Единого государственного экзамена

[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\Desktop\Сектор управления КО\ПЕДСОВЕТ 2019\ПРАВКИ сборника\медалисты\Бокситогорский район\Борисова Раиса Борисовна.jpg]                     Бокситогорский район
[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\Desktop\Сектор управления КО\ПЕДСОВЕТ 2019\ПРАВКИ сборника\медалисты\Бокситогорский район\Жучков Дмитрий Алексеевич.jpg]
Жучков Дмитрий Алексеевич – 100 баллов по математике (профильный уровень).

Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение
«Средняя общеобразовательная школа №3» города Пикалёво.

Учитель: Борисова Раиса Борисовна.




[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO8F42AE50\Новосельцева Дарья Олеговна.jpg]Волосовский район
[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO8F4164CE\Креслова Карина Витальевна.jpg]

 Новосельцева Дарья Олеговна– 100 баллов по русскому языку
Муниципальное общеобразовательное учреждение «Волосовская средняя общеобразовательная школа № 1».
[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO8F4DEB16\Маслова Татьяна Сергеевна.jpg]


Креслова Карина Витальевна – 
100 баллов по русскому языку.






                                             Учитель: Маслова Татьяна Сергеевна. 
                          
[image: ][image: ]
Цветкова Валерия Дмитриевна – 100 баллов по обществознанию. 
Муниципальное общеобразовательное бюджетное учреждение «Волховская средняя общеобразовательная школа № 1».
Учитель: Тимошина Елена Юрьевна.



[image: ][image: ]

Гусева София Дмитриевна – 100 баллов 
по физике.
Муниципальное общеобразовательное бюджетное учреждение «Волховская средняя общеобразовательная школа №1».
Учитель: Блохина Людмила Александровна.

[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4B09BE40\Вихрова Татьяна Анатольевна_Русский язык_Учитель.jpg]

Карпова Карина Андреевна – 100 баллов по русскому языку и 100 баллов по литературе.
[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4B0C5F8C\Карпова Карина Андреевна_Русский язык_Литература.jpg]Муниципальное общеобразовательное бюджетное учреждение «Волховская городская гимназия № 3 имени Героя Советского Союза Александра Лукьянова».

Учитель русского языка: 
Вихрова Татьяна Анатольевна. 
[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4B0A7982\Власова Татьяна Владимировна_Литература_Учитель.jpg]

Учитель литературы: Власова 
Татьяна Владимировна 



[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4B0E020B\Леонтьева Елена Владимировна_История_Учитель.jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4B04C065\Рогова Татьяна Олеговна_История.jpg]Рогова Татьяна Олеговна – 100 баллов по истории.

Муниципальное общеобразовательное бюджетное учреждение «Волховская средняя общеобразовательная школа №1».

Учитель: Леонтьева Елена Владимировна.



[image: C:\Users\Masha\Desktop\Runova_T.V.jpg]Всеволожский район
[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\AppData\Local\Microsoft\Windows\Temporary Internet Files\Content.Outlook\W29O1VZX\Блакитная Дарья (2).jpg]
Блакитная Дарья Павловна – 100 баллов по русскому языку.
Муниципальное общеобразовательное учреждение «Ново-Девяткинская средняя об щеобразовательная школа № 1».

Учитель: Рунова Татьяна Викторовна.



[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\Desktop\Сектор управления КО\ПЕДСОВЕТ 2019\ПРАВКИ сборника\медалисты\Всеволожский район\Гуменюк Оксана Михайловна, учитель физики МОБУ СОШ Агалатовский ЦО.jpg]
[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\Desktop\Сектор управления КО\ПЕДСОВЕТ 2019\ПРАВКИ сборника\медалисты\Всеволожский район\Бынков Андрей Владимирович.jpg]Бынков Андрей Владимирович – 100 баллов по физике.

Муниципальное общеобразовательное бюджетное учреждение «Средняя общеобразовательная школа «Агалатовский центр образования».

Учитель: Гуменюк Оксана Михайловна.


[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOC117BACB\Абдулаева.png][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOC119C4ED\Фадеева.png]Выборгский район

Абдулаева Румия Ренатовна – 100 баллов
 по русскому языку. 


Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 13 с углубленным изучением отдельных предметов».
Учитель: Фадеева Тамара Александровна.

[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO456362E2\Коломак Л.В..jpg]

[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO45616700\Бабенко Анна.jpg]
Бабенко Анна Васильевна – 100 баллов 
по русскому языку.
Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 14».
Учитель: Коломак Лариса Валерьевна.


[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO8A7FFE88\Федикович А.Д..jpeg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO8A7E0DB6\Паршутич А.А..jpg]
Паршутич Анастасия Олеговна – 100 баллов 
по литературе.
Федикович Анна Дмитриевна – 100 баллов 
по русскому языку.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Гимназия № 11».

[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO8F1C7490\Гимназия № 11_Борисова Л.А..png] Учитель: Борисова Лилия Антоновна






[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOC78ED86E\Кокоткина В.В..jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOC7867C59\Закревская Е.В..jpg]
Закревская Елизавета Юрьевна – 100 баллов 
по русскому языку.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Средняя общеобразовательная школа г. Светогорска» ..



Учитель
Учитель: Кокоткина Виктория Владимировна.




[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4E5A7FF6\Замятина Ксения Андреевна.jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4E5165B9\Кравченко Денис Сергеевич.jpg] 

Кравченко Денис Сергеевич – 100 баллов 
по физике.
Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 7».
Учитель: Замятина Ксения Андреевна.






[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO42502EC9\Пасечник Наталья Александровна.jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4E56E3D8\Розов Павел Сергеевич.jpg]Розов Павел Сергеевич – 100 баллов 
по информатике.
Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 7».
Учитель: Пасечник Наталья Александровна.



[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Выборгский район\СОШ № 8_Визирякина_Л.В..JPG][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4E7B30FE\Боровик Д.В..jpg]
Боровик Дмитрий Валерьевич – 100 баллов 
по русскому языку

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение 
«Средняя общеобразовательная школа № 8 г. Выборга». 

Учитель: Визирякина Людмила Викторовна.




[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Выборгский район\СОШ № 8_Егорова Т.Ю..jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4E79CF9A\Федотов А.А..jpg]
Федотов Александр Александрович – 100 баллов
 по химии.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 8 г. Выборга». 

Учитель: Егорова Татьяна Юрьевна.




[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOCCE01E8A\СОШ № 37_Важенин-2.JPG][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOCCECE818\СОШ № 37_Лапа.jpg]
Лапа Юрий Викторович – 100 баллов по физике.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  
учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 37 
с углублённым изучением отдельных предметов».

Учитель: Важенин Павел Валентинович

[bookmark: _GoBack]

[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO47F412D5\Гимназия № 11_Канцибер Л.Е..png]Артющик Алиса Андреевна [image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO47F4FFD8\Гимназия №11_Артющик А.А..jpeg]– 100 баллов 
по обществознанию

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  
учреждение «Гимназия № 11» 

Учитель: Канцибер Лариса Евгеньевна



Гатчинский район
[image: D:\мои документы\Выпускники\Лаппо ОВ.jpg][image: D:\мои документы\Выпускники\Ашкинадзи М.А..jpg]
Ашкинадзи Майя Аркадьевна – 100 баллов 
по географии.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Гатчинский Лицей № 3 
имени Героя Советского Союза А.И.Перегудова» .

Учитель: Лаппо Ольга Владимировна.






[image: D:\мои документы\Выпускники\Бруханская Е.А..jpg][image: ]
Ушков Даниил Анатольевич – 100 баллов 
по математике (профильный уровень).

Муниципальное бюджетное общеобразовательное
 учреждение «Сиверская гимназия».

Учитель: Бруханская Елена Александровна.






[image: ]
[image: D:\мои документы\Выпускники\Яковлева Анастасия.jpg]Яковлева Анастасия Сергеевна – 100 баллов по химии.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  
учреждение «Гатчинская средняя общеобразовательная 
школа № 8 «Центр образования».

Учитель: Светлова Наталия Алексеевна.






[image: D:\мои документы\Выпускники\Комогорова Т.А..jpg][image: D:\мои документы\Выпускники\Воробьева А.С..jpg]Воробьева Арина Сергеевна – 100 баллов 
по русскому языку.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  
учреждение «Гатчинский Лицей № 3 имени Героя Советского Союза А.И.Перегудова».

Учитель: Комогорова Татьяна Аркадьевна.
 






[image: D:\мои документы\Выпускники\Гасанова Гюзелхан Юзбековна.jpg][image: D:\мои документы\Выпускники\Чехонадская Арина Валерьевна.jpg]
Чехонадская Арина Валерьевна – 100 баллов 
по русскому языку.


Муниципальное бюджетное общеобразовательное  
учреждение «Гатчинская средняя общеобразовательная школа № 2».

Учитель: Гасанова Гюзелхан Юзбековна.







[image: D:\мои документы\Выпускники\Суворова Маргарита А..jpg]Суворова Маргарита Антоновна -100 баллов по русскому языку.


МБОУ «Гатчинская средняя общеобразовательная школа № 8 «Центр образования».

Учитель: Манаенкова Ирина Васильевна.





[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\AppData\Local\Microsoft\Windows\Temporary Internet Files\Content.Outlook\W29O1VZX\Тормозова И В .png]Кингисеппский район
[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Кингисепп\Гаврилов Кирилл 100 баллов по математике.JPG]
Гаврилов Кирилл Анатольевич – 100 баллов по математике (профильный уровень).

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  
учреждение «Кингисеппская гимназия».

Учитель: Тормозова Ирина Владимировна.








[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\AppData\Local\Microsoft\Windows\Temporary Internet Files\Content.Outlook\W29O1VZX\1.jpg][image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Кингисепп\Князева Людмила Андреевна.jpg]Князева Людмила Андреевна – 100 баллов 
по русскому языку.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное 
 учреждение «Кингисеппская средняя 
общеобразовательная школа № 1».

Учитель: Мясникова Галина Михайловна.


Киришский район
[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO8BC8EA6E\Мельникова НВ.jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO8BC5AA4A\барашков.jpg]
Барашков Максим Александрович – 100 баллов 
по русскому языку 

Муниципальное общеобразовательное учреждение 
«Киришская средняя школа № 1 имени Героя Советского Союза С.Н.Ульянова».

Учитель: Мельникова Нина Васильевна






Кировский район
[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Кировский район\пискунова наталья николаевна.jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO80693F01\Терешина Дарья Викторовна 100.jpg]
Терешина Дарья Викторовна - 100 баллов 
по русскому языку.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное  учреждение «Кировская гимназия  имени Героя Советского Союза Султана Баймагамбетова».

Учитель: Пискунова Наталья Николаевна.





[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOCB4E7E94\Лисина М.Р..JPG][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOCB476314\Светлов Виталий.JPG]         Лужский район

Светлов Виталий Алексеевич – 100 баллов 
по химии.

Муниципальное общеобразовательное учреждение 
«Средняя общеобразовательная школа № 2 
им. Героя Советского Союза А.П. Иванова».

Учитель:  Лисина Марина Ряшитовна.




[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Сланцевский район\Шутова Е.Ю..JPG]
Сланцевский район

Сальников Илья Алексеевич – 100 баллов по физике 
и 100 баллов по русскому языку.
[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Сланцевский район\Сальников Илья.jpg]
Муниципальное общеобразовательное учреждение 
«Сланцевская средняя общеобразовательная 
школа № 1».

Учитель русского языка: Шутова Елена Юрьевна.
[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Сланцевский район\Андреева О.В..JPG]


Учитель физики: Андреева Ольга Владимировна.










[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4601E4B0\Локтионова Елена Витальевна_учитель русского языка.JPG]Сосновый Бор
[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO460AC910\Андреева Анна Владимировна_100 баллов по русскому языку.JPG]
Андреева Анна Владимировна – 100 баллов 
по русскому языку. 

Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение 
«Средняя общеобразовательная школа № 2 
с углубленным изучением английского языка».

Учитель: Локтионова Елена Витальевна.











[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO46022A08\Хляпова Светлана Яковлевна_учитель физики.jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4608D2D6\Цедилов Дмитрий Сергеевич_100 баллов по физике.JPG]Цедилов Дмитрий Сергеевич – 100 баллов по физике.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное 
учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 2
 с углубленным изучением английского языка».

Учитель: Хляпова Светлана Яковлевна.






[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOCA3EEBFD\Гайдукова Надежда Владимировна_учитель русского языка и литературы СОШ № 6.jpg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zO4C2EBB3A\Карцева Анастасия Юрьевна_100 баллов по русскому языку.jpg]

Карцева Анастасия Юрьевна – 100 баллов 
по русскому языку.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение 
«Средняя общеобразовательная школа № 6».

Учитель: Гайдукова Надежда Владимировна. 





[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOC746CE21\Винкенштерн Надежда Александровна - учитель по русскому языку.jpeg][image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOC74CC275\Жукова Анастасия Константиновна_100 баллов по русскому языку.jpg]
Жукова Анастасия Константиновна – 100 балловпо русскому языку.

Автономная некоммерческая общеобразовательная организация  «Сосновоборская частная школа».


Учитель: Винкенштерн Надежда Александровна.




 
 

[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOC6FE3EE5\Глезденев Виктор Иванович- учитель информатики.jpg]
[image: C:\Users\LG_MIK~1\AppData\Local\Temp\7zOC6FE3C83\Сташук Елизавета Алексеевна_100 баллов по информатике .jpg]
Сташук Елизавета Алексеевна – 100 баллов 
по информатике и ИКТ.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное 
учреждение «Лицей № 8».

Учитель: Глезденев Виктор Иванович.






[image: U:\Kab-24-2\Ходюк\Лариса\ГИА - 2019\ТИХВИН_ФОТО_100 баллов_ЕГЭ\Гимназия № 2\Корпусова В.Н..jpg]Тихвинский район
[image: U:\Kab-24-2\Ходюк\Лариса\ГИА - 2019\ТИХВИН_ФОТО_100 баллов_ЕГЭ\Гимназия № 2\Колпаков Андрей.JPG]

Колпаков Андрей Васильевич – 100 баллов по истории.

Муниципальное общеобразовательное учреждение 
«Гимназия № 2»

Учитель – Корпусова Валентина Николаевна





[image: U:\Kab-24-2\Ходюк\Лариса\ГИА - 2019\ТИХВИН_ФОТО_100 баллов_ЕГЭ\01navarovaMA.jpg][image: U:\Kab-24-2\Ходюк\Лариса\ГИА - 2019\ТИХВИН_ФОТО_100 баллов_ЕГЭ\СОШ № 6\Цветкова.jpeg]


Цветкова Анастасия Антоновна – 100 баллов 
по русскому языку.

Муниципальное общеобразовательное учреждение 
«Средняя общеобразовательная школа № 6»

Учитель: Наварова Марина Александровна 





[image: U:\Kab-24-2\Ходюк\Лариса\ГИА - 2019\ТИХВИН_ФОТО_100 баллов_ЕГЭ\СОШ № 6\Гехт Н.Н..jpg]
[image: U:\Kab-24-2\Ходюк\Лариса\ГИА - 2019\ТИХВИН_ФОТО_100 баллов_ЕГЭ\СОШ № 6\Кухтина.jpg]
Кухтина Светлана Сергеевна – 100 баллов 
по истории.

Муниципальное общеобразовательное учреждение 
«Средняя общеобразовательная школа № 6»

Учитель  - Гехт Надежда Николаевна







[image: U:\Kab-24-2\Ходюк\Лариса\ГИА - 2019\ТИХВИН_ФОТО_100 баллов_ЕГЭ\СОШ № 9\Юрченко_Лариса_Рустановна.jpg]
[image: U:\Kab-24-2\Ходюк\Лариса\ГИА - 2019\ТИХВИН_ФОТО_100 баллов_ЕГЭ\СОШ № 9\Куршев_Евгений_Олегович.jpg]
Куршев Евгений Олегович – 100 баллов 
по математике (профильный уровень)

Муниципальное общеобразовательное учреждение 
«Средняя общеобразовательная школа № 9».

Учитель:   Юрченко Лариса Рустановна.








[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\AppData\Local\Microsoft\Windows\Temporary Internet Files\Content.Outlook\YTBTJV1O\Наварова (1).jpg]
[image: C:\Users\lg_mikhaylyuk\AppData\Local\Microsoft\Windows\Temporary Internet Files\Content.Outlook\W29O1VZX\Виноградов Иван.jpg]
Виноградов Иван Алексеевич – 100 баллов 
по русскому языку.

Муниципальное общеобразовательное учреждение 
«Средняя общеобразовательная школа № 6».

Учитель: Наварова Марина Александровна





Тосненский район
[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Тосненский район\Беляева М.А..JPG][image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Тосненский район\1ВадимМиллер.jpg]
Миллер Вадим Андреевич – 100 баллов по русскому языку.

Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 3 г. Никольское»

Учитель: Беляева Марина Анатольевна 










[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Тосненский район\Липский\Лытаева Нелля Владимировна.jpg]
[image: F:\ПРАВКИ сборника\медалисты\Тосненский район\Липский\9350.jpg]Липский Роланд Владимирович – 100 баллов по математике (профильный уровень).

Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 1 г. Тосно с углубленным изучением отдельных предметов»

Учитель: Лытаева Нэлля Владимировна.


Информация о количестве участников ЕГЭ, показавших 100-балльный результат за период с 2010 по 2019 годы
	Предмет
	2010 г.
	2011 г.
	2012 г.
	2013 г.
	2014 г.
	2015 г.
	2016 г.
	2017 г.
	2018 г.
	2019 г.

	Русский язык
	9
	15
	19
	16
	23
	39
	41
	26
	20
	22

	Математика
	0
	2
	0
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	5

	Литература
	12
	8
	5
	8
	6
	0
	0
	3
	0
	2

	Информатика
	2
	1
	4
	4
	0
	0
	2
	0
	4
	2

	Химия
	5
	6
	2
	27
	0
	8
	6
	1
	5
	3

	История
	0
	3
	1
	0
	1
	0
	0
	1
	1
	2

	Биология
	1
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	0

	Физика
	0
	4
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	6

	География
	0
	1
	1
	2
	1
	0
	3
	0
	3
	1

	Английский язык
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	

	Обществознание
	0
	0
	0
	5
	0
	1
	0
	0
	1
	2

	Всего
	29
	40
	34
	65
	33
	49
	54
	32
	34
	45




технологии игрового 
обучения


технологии проектного обучения


технологии коммуника-тивного обучения


технологии проблемно-го обучения









Коворкинги


Проектная и клубная деятельность


Дебаты, интеллектуальные игры, хакатоны


Лабораторные исследования


Совместные акции, встречи, дни открытых дверей


Конференции и круглые столы


Творческие смены, профессиолнальные пробы


Мастер-классы, лекции,
тренинги


Образовательные кластеры





















40,5%


максимального развития способностей ребенка (художественных, интеллектуальных, познавательных и т.д.)


20%


возможности ребенка попробовать себя в разных сферах


14,5%


физического развития ребенка













8,4%


развития навыков жизни в современном мире – уроки финансовой грамотности, основы выбора профессий и т.д. 


6,4%


предпрофессиональ-ных навыков – программирование, дизайн, обучение работе на современном оборудовании и т.д.


4,4 %


углубления подготовки по школьным предметам, к поступлению в вуз или техникум 













30,2%
Приобретение полезных навыков и умений


18,7% 
Развитие внимательности, дисциплины, аккуртаности и других личностных качеств 



18,7%
Развитие физических качеств (сила, ловкость, координация и т.д.)


9,7%
Расширение кругозора, повышение эрудированности


9,7%
Развитие интеллектуальных способностей 


















ПОВЫШЕНИЕ СТАТУСА ДО

УВЕЛИЧЕНИЕ КОЛИЧЕСТВА ЗАНЯТИЙ
БЕСПЛАТНОЕ ДО (УМЕНЬШЕНИЕ ФИНАНСОВЫХ ЗАТРАТ РОДИТЕЛЕЙ)

УЛУЧШЕНИЕ МАТЕРИАЛЬНОЙ БАЗЫ
БЕСЛАТНЫЕ ПОЕЗДКИ НА КОНКУРСЫ, СОРЕВНОВАНИЯ

СОГЛАСОВАННОСТЬ РАСПИСАНИЯ ДОПОЛНИТЕЛЬНЫХ ЗАНЯТИЙ С УРОКАМИ В ШКОЛЕ











Экспертиза  документов


Отчет  (аналитическая справка) по итогам проведения внутришкольного контроля за 2016-2017 уч.год


Локальный нормативный акт, регламентирующий организацию и проведение внутришкольного контроля;


План проведения внутришкольного контроля на 2017- 2018 
учебный год;














Целеполагание


Планирование


Реализация


Контроль


Коррекция














Использование возможностей учебного плана для учета региональной специфики


В 43% ОО есть курс по истории Ленинградской области как самостоятельная дисциплина учебного плана; 


В 60% ОО изучение истории Ленинградской области включено в рабочую программу по истории;


В 64% ОО изучение истории Ленинградской области включено в учебные программы по географии, литературе и другим предметам














Максимальный балл за работу - 28


Средний процент выполнения работы - 60,67


Средний балл за работу - 17,07










три этапа мониторинга


Анкетирование ОО с целью выяснения сложившихся в них материально-технических, информационно-методических и кадровых условий


Выполнение диагностической работы по астрономии десятиклассниками ОО Ленинградской области


Осуществление анализа результатов выполнения задания №24 КИМ ЕГЭ по физике, содержание которого включает в себя работу с астрономическими понятиями














Максимальный балл за работу - 15


Средняя оценка - 3,58


Качество образовательного результата - 49,26%


Общий процент успеваемости - 93,99%


Средний балл за работу - 10,95














23 задания


Смысловле чтение и работа с информацией


Логические универсальные действия


Тип задания 


С вариантом ответа


Уровень сложности


Базовый


Познавательные общеучебные действия


Повышенный


С кратким ответом


С развернутым ответом


Способ деятельности


Репродуктивный


Рефлексивный


Функциональный











Степень проработанности компонентов воспитательной системы образовательной организации
Полностью	
Определение целей	Комплекс форм и видов деятельности	Сформированность школьного коллектива 	Управление и самоуправление 	Открытость системы	0.89290000000000003	0.73209999999999997	0.55359999999999998	0.44640000000000002	0.76790000000000003	Частично	
Определение целей	Комплекс форм и видов деятельности	Сформированность школьного коллектива 	Управление и самоуправление 	Открытость системы	0.1071	0.26790000000000003	0.44640000000000002	0.55359999999999998	0.2321	



Степень решения воспитательных задач в образовательных организациях
Полностью	
Способствует приобщению к базовым ценностям	Ориентирует на диалог культур в поликультурном пространстве РФ	Знакомит с современными тенденциями общественного развития	Ориентирует на достоверное  научное знание  	Помогает ориентироваться в современном информационном пространстве	0.92859999999999998	0.58930000000000005	0.67859999999999998	0.71430000000000005	0.82140000000000002	Частично	
Способствует приобщению к базовым ценностям	Ориентирует на диалог культур в поликультурном пространстве РФ	Знакомит с современными тенденциями общественного развития	Ориентирует на достоверное  научное знание  	Помогает ориентироваться в современном информационном пространстве	7.1400000000000005E-2	0.41070000000000001	0.32140000000000002	0.26790000000000003	0.17860000000000001	Слабо	
Способствует приобщению к базовым ценностям	Ориентирует на диалог культур в поликультурном пространстве РФ	Знакомит с современными тенденциями общественного развития	Ориентирует на достоверное  научное знание  	Помогает ориентироваться в современном информационном пространстве	0	0	0	1.7899999999999999E-2	0	



Состояние организационной структуры ВС по критериям
Выражен полностью	
Целостность модели организационной структуры ВС	Целесообразность структурных подразделений	Взаимодополняемость содержания воспитания 	Устойчивость взаимосвязей структурных подразделений	Адекватность наполнения основных сфер жизнедеятельности	0.71430000000000005	0.69640000000000002	0.75	0.64290000000000003	0.80359999999999998	Выражен частично	
Целостность модели организационной структуры ВС	Целесообразность структурных подразделений	Взаимодополняемость содержания воспитания 	Устойчивость взаимосвязей структурных подразделений	Адекватность наполнения основных сфер жизнедеятельности	0.28570000000000001	0.26790000000000003	0.2321	0.33929999999999999	0.19639999999999999	Выражен слабо	
Целостность модели организационной структуры ВС	Целесообразность структурных подразделений	Взаимодополняемость содержания воспитания 	Устойчивость взаимосвязей структурных подразделений	Адекватность наполнения основных сфер жизнедеятельности	0	3.5700000000000003E-2	1.7899999999999999E-2	1.7899999999999999E-2	0	



Значимые объекты окружающей среды, которые используются в воспитательной деятельности образовательной организации
Часто	
Производственные	Природные объекты	Объекты культуры	Объекты истории	0.375	0.75	0.875	0.80359999999999998	Редко	
Производственные	Природные объекты	Объекты культуры	Объекты истории	0.60709999999999997	0.25	0.125	0.19639999999999999	Никогда	
Производственные	Природные объекты	Объекты культуры	Объекты истории	1.7899999999999999E-2	0	0	0	



Методы оценки личностных результатов обучающихся, %

Эссе	Сочинения на заданную тему	Опрос	Анкетирование	Наблюдение	21.43	30.36	75	89.29	92.86	


Приоритетные направления деятельности ДОО (%)
Ряд 1	
Социально-коммуникативное развитие	Художественно-эстетическое развитие	Познавательное развитие	Физическое развитие	Речевое развитие 	42.9	49.4	50.6	52.5	54.5	


Образовательные программы ДО (%)
Ряд 1	
Мозаика	Истоки	Детство	От рождения до школы	1.5	6	20	71	


Индивидуальные образовательные маршруты для детей с ОВЗ и инвалидов в ДОО (%)
Индивидуальные образовательные маршруты для детей с ОВЗ и инвалидов	
реализуются	не реализуются	84	16	

Наличие квалификационной категории у педагогов ДОО (%)
Наличие квалификационной категории у педагогов ДОО	
имеют высшую категорию	имеют первую категорию	не имеют категории	25	38	37	

Творческие группы педагогов  ДОО по инновационной и исследовательской деятельности (%)
Индивидуальные образовательные маршруты для детей с ОВЗ и инвалидов	
созданы в ДОО	не созданы	79	21	

Удовлетворенность родителей (законных представителей) качеством деятельности ДОО (%)
Удовлетворенность родителей (законных представителей)качеством деятельности ДОО (%)	
Высокая	Средняя 	Низкая	95.9	0.7	3.4	

Ведомственные направленности кадетских классов 
(количество школ)
Ведомственные направленности кадетских классов (кол-во школ)	
МЧС	Полиция	Пограничные войска	Внутренние войска	Юнармия	Общевойсковые	Морские кадетские классы	Прокуратура	Таможня	Военно-космические силы	Юные инспектора движения 	12	6	2	3	4	4	4	2	1	1	1	



Модель организации образовательного процесса в кадетских классах (%)	
Интеграция урочной и внеурочной деятельности	Интеграция общего и дополнительного образования	Интеграция внеурочной деятельности и дополнительного образования	Только через внеурочную деятельность	Только через дополнительное образование	23.3	16.7	30	16.7	13.3	

Планируешь ли ты поступать в колледж или вуз, связанный с направленностью кадетского класса? (%)
Удовлетворен ли ты материально-техническими условиями? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	51	31	18	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	

Удовлетворен ли ты материально-техническими условиями? (%)
Удовлетворен ли ты материально-техническими условиями? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	79	8	13	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	

Удовлетворен ли ты качеством преподаваемых предметов и курсов? (%)
Удовлетворен ли ты качеством преподаваемых предметов и курсов? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	83	4	13	

Удовлетворен ли Вы материально-техническими условиями? (%)
Удовлетворен ли ты материально-техническими условиями? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	76	11	13	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	Да	Нет	Затрудняюсь ответить	

Удовлетворены ли Вы качеством преподавания? (%)
Удовлетворен ли ты качеством преподаваемых предметов и курсов? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	82	6	12	

Какие преимущества Вы видите в обучении по программе кадетских классов? (%)
Какие преимущества Вы видите в обучении по программе кадетских классов? (%)	


Никаких	Воспитание патриотизма, гражданственности	Дисциплина, ответственность	Подготовка к будущей профессии	Развитие личности, склонностей	Затрудняюсь ответить	9	21	31	19	15	5	

Количество выпускников 11-х кадетских классов, поступивших в СПО и вузы по данному направлению
2016	
Всего выпускников 	Количество поступивших	Доля поступивших (%)	96	24	25	2017	
Всего выпускников 	Количество поступивших	Доля поступивших (%)	62	16	25.8	2018	
Всего выпускников 	Количество поступивших	Доля поступивших (%)	79	18	22.8	




Предметы, изучаемые на профильном уровне по ФБУП (количество школ)
Ряд 1	
Математика, физика, информатика	Математика, физика	Математика, информатика	Математика, физика, информатика, биология, химия	Химия, биология	Математика, физика, химия 	Математика, биология, химия	Математика, физика, биология, химия 	Физика	Физика, биология, химия	Физика, химия, биология	Информатика, биология	Математика	Математика, информатика, химия	Математика, технология	Математика, физика, английский	Математика, физика, биология 	Математика, физика, информатика, биология	Физика, информатика	Физика, информатика, химия 	17	10	7	6	4	3	2	2	2	2	2	1	1	1	1	1	1	1	1	1	


Предметы, изучаемые на углубленном уровне по ФГОС СОО (количество школ)
Предметы	
Математика, физика, информатика	Математика, физика, информатика, биология, химия	Математика, физика, биология, химия 	Математика, физика, информатика, химия	Математика, физика, информатика, химия, биология, история, обществознание	Математика, физика, химия 	Математика, биология, химия	Математика, физика, информатика, биология	Математика, физика, информатика, биология, химия, обществознание, право, экономика	Математика, химия, биология	Физика, информатика	Физика, химия, биология	21	15	4	2	2	2	1	1	1	1	1	1	


Наличие в ОО, обучающих по ФБУП СО, договоров с социальными и сетевыми партнерами, обеспечивающими реализацию углубленного изучения профильных предметов (%)
Наличие в ОО, обучающих по ФГОС СОО, договоров с социальными и сетевыми партнерами, обеспечивающими реализацию углубленного изучения профильных предметов (%)	
Имеются	Нет	50	50	


Наличие в ОО, обучающих по ФГОС СОО, договоров с социальными и сетевыми партнерами, обеспечивающими реализацию углубленного изучения профильных предметов (%)	
Имеются	Нет	59.6	40.4	


Участвуете ли Вы как учитель-предметник в работе, помогающей учащимся определиться с выбором профессии? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	90.5	4.4000000000000004	5	

Являетесь ли Вы руководителем (консультантом) проектно-исследовательских работ учащихся, направленных на подготовку к инженерным специальностям ? (%)
Участвуете ли Вы как учитель-предметник в работе, помогающей учащимся определиться с выбором профессии? (%)	


Да	Нет	66.5	33.5	

Реализуете ли Вы курсы внеурочной деятельности, элективные курсы, факультативы, другие мероприятия, направленные на поддержку изучения преметов, инженерных специальностей на углубленном (профильном) уровнях? (%)
Участвуете ли Вы как учитель-предметник в работе, помогающей учащимся определиться с выбором профессии? (%)	
Да	Нет	83.3	16.7	

Проходили ли Вы курсы повышения квалификации по вопросам преподавания предметов на углубленном (профильном) уровне? (%)
Участвуете ли Вы как учитель-предметник в работе, помогающей учащимся определиться с выбором профессии? (%)	
Да	Нет	65.3	34.700000000000003	

Удовлетворены ли Вы качеством УМК, которые используете для преподавания предметов на углубленном (профильном) уровне? (%)
Участвуете ли Вы как учитель-предметник в работе, помогающей учащимся определиться с выбором профессии? (%)	
Да	Нет	77	23	

Процент педагогов высшей квалификационной категории, реализующих программы углубленного изучения предметов (профильного уровня) от общего числа таких педагогов, работающих в 10-11 классах 
Ряд 1	
В ОО, обучающих по ФГОС СОО	В ОО, обучающих по ФБУП СО	74.8	74.400000000000006	


Количество оборудованных мастерских, лабораторий, какбинетов, создающих условия для освоения профильных предметов инженерной направленности (шт.)
Ряд 1	
В ОО, обучающих по ФГОС СОО	В ОО, обучающих по ФБУП СО	222	220	



Ведется ли в школе работа, помогающая учащимся определиться с профилем обучения (изучением предметов на профильном уровне) в 10-11 кл.? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	84.1	5	10.9	


Удовлетворены ли вы материально-техническими условиями в школе, созданными для изучения предметов на углубленном (профильном) уровне? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить 	75.8	7.7	16.5	


Занимается ли Ваш ребенок дополнительно (в школе, в учреждениях ДО, курсы в вузе, дистанционно и др.) по направлениям, связанным с инженерными специальностями? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	56	41.6	2.4	


Удовлетворены ли Вы качеством преподавания предметов на углубленном (профильном) уровне, направленных на поддержку инженерных специальностей? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить 	81.099999999999994	5.2	13.8	


Удовлетворены ли Вы материально-техническими условиями в школе (кабинеты, лаборатории, мастерские и др.), созданными для изучения предметов на углубленном (профильном) уровне? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить	70.900000000000006	15.3	13.8	

Планируете ли Вы поступать в инженерный вуз? (%)
Занимаетесь ли Вы по дополниетльным образовательным программам по направлениям, связанным с инженерными специальностями? (%)	
Да	Нет	Затрудняюсь ответить 	55.3	28.1	16.600000000000001	

Занимаетесь ли Вы по дополнительным образовательным программам по направлениям, связанным с инженерными специальностями? (%)
Занимаетесь ли Вы по дополниетльным образовательным программам по направлениям, связанным с инженерными специальностями? (%)	
Да	Нет	45.3	54.7	

Занимаетесь ли Вы с репетиторами по предметам, которые изучаете в школе на углубленном (профильном) уровне, направленном на получение инженерных специальностей? (%)
Удовлетворены ли Вы материально-техническими условиями в школе (кабинеты, лаборатории, мастерские и др.), созданными для изучения предметов на углубленном (профильном) уровне? (%)	
Да	Нет	38.799999999999997	61.2	

Распределение программ по направленностям (%)
Распределение программ по направленностям в учреждениях дополнительного образования Ленинградской области	
Техническая	Естественнонаучная	Физкультурно-спортивная 	Художественная	Туристско-краеведческая  	Социально-педагогическая 	10.7	10.199999999999999	15.2	43.9	4.0999999999999996	15.9	

Распределение программ по возрастному критерию (%)
Распределение программ по возрастному критерию в учреждениях дополнительного образования Ленинградской области	
Программы для дошкольников (детей 3-6 лет)	Программы для учащихся начальной школы (1-4 класс)	Программы для учащихся основной школы (5-9 класс)	Программы для учащихся старшей школы (10-11 класс)	10.1	36.4	38	15.5	

Распределение программ по срокам их реализации (%)
Распределение программ по срокам их реализации в учреждениях дополнительного образования Ленинградской области	
1 год и менее	2-3 года 	4 года 	5 лет и более	44.7	32.200000000000003	8.4	14.7	

Распределение программ по характеру организации в учреждениях дополнительного образования Ленинградской области (%)
Распределение программ по характеру организации в учреждениях дополнительного образования Ленинградской области	
Модульные	В сетевом формате	Разноуровневые	15	42.3	42.7	

Имеешь ли ты возможность участвовать в проектировании своего образовательного маршрута?	да	нет	97.5	2.5	Имеешь ли ты возможность участвовать в проектировании своего образовательного маршрута?	да	нет	в большей степени	12.82	58.9	30	Имеешь ли ты возможность участвовать в проектировании своего образовательного маршрута?	да	нет	27	73	Имеешь ли ты возможность участвовать в проектировании своего образовательного маршрута?	85%
да	нет	15	85	Распределение образовательных организаций Ленинградской области, реализующих адаптированные образовательные программы, в соответствии с правилами рейтингования на сайте www.bus.gov.ru
(общее количество баллов)
Наименование организации	
Сланцевская школа-интернат	Приморская школа-интернат	Школа-интернат «Красные зори»	Назийский центр социально-трудовой адаптации и профориентации	Тихвинская школа-интернат	Сосновоборская школа-интернат	Лужская школа-интернат	Юкковская  школа-интернат	Ларьянская школа-интернат	Никольская школа-интернат	Сясьстройская школа-интернат	Сиверская школа-интернат	Мгинская школа-интернат	Подпорожская школа-интернат	Ефимовская школа-интернат	Лесобиржская школа-интернат	Кировская школа-интернат	Приозерская школа-интернат	Киришская школа-интернат	Павловский центр "Логос"	Лужская санаторная школа-интернат	Всеволожская школа-интернат	Волосовская школа-интернат	Волховская школа	150.4	150.1	148.80000000000001	148.30000000000001	146	145.9	145.4	143.19999999999999	142.4	142.19999999999999	141.5	140.5	140.19999999999999	140	138.80000000000001	138.30000000000001	137.5	136.4	136.19999999999999	134.80000000000001	132.69999999999999	132	130.6	130.5	



Динамика НОК УОД по сравнению с прошедшим периодом (%)
Динамика НОК УОД по сравнению с прошедшим периодом 	
Результаты улучшились	Результаты ухудшились	НОК УОД проводится впервые	70.8	25	4.2	

Распределение экспертов ВПР по видам их подготовки в 2017-2019 гг.
КПК	2017	2018	2019	0	0	6.9075451647183845	Семиары	2017	2018	2019	0	54.032258064516128	13.142047467233439	Вебинары	2017	2018	2019	0	45.967741935483872	83.274336283185846	Распределение экспертов  ОГЭ по видам  их подготовки
 в 2016-2019 гг.
КПК	2016	2017	2018	2019	1.9808743169398908	12.15909090909091	25.929054054054053	14.093206064008983	Семиары	2016	2017	2018	2019	94.398907103825138	81.818181818181827	81.818181818181827	36.608646827624931	Вебинары	2016	2017	2018	2019	3.6202185792349724	6.0227272727272725	24.493243243243242	49.298147108366088	
Распределение экспертов ЕГЭ по видам их подготовки в 2018-2019 гг. 
КПК	2016	2017	2018	2019	39.523809523809526	29.545454545454547	12.621290459664284	14.675962178745802	Семиары	2016	2017	2018	2019	60.476190476190474	26.34297520661157	46.558317399617586	33.498759305210918	Вебинары	2016	2017	2018	2019	0	44.111570247933884	0.19120458891013384	39.950372208436725	Распределение мероприятий по видам подготовки экспертов ЕГЭ, ОГЭ, ВПР (в целом) в 2016-2019 гг. (в %)
КПК	2016	2017	2018	2019	33.333333333333329	51.851851851851848	22.222222222222221	25	Семинары	2016	2017	2018	2019	66.666666666666657	40.74074074074074	68.518518518518519	41.346153846153847	Вебинары	2016	2017	2018	2019	0	7.4074074074074066	9.2592592592592595	33.653846153846153	количество человек	2011 (170)	2012 (30)	2013 (60)	2014 (28)	2015 (33)	2016 (30)	2017 (40)	2018 (30)	170	30	60	28	33	30	40	30	Профили, реализуемые в ОО в соответствии с ФГОС СОО (% от 163 ОО)

Социально-гуманитарный	Гуманитарный	Технологический	Социально-экономический	Универсальный	Естественно-научный	2.4499999999999997	33.74	40.49	41.1	43.56	47.24	


Реализуется ли ООП СОО в сетевой форме? (% от общего количества ОО)

Да	Нет	11.8	88.2	

Индивидуальный проект запланирован в учебном плане отдельной строкой
Индивидуальный проект запланирован в учебном плане отдельной строкой	Да	Нет	98	2	
Развитие гражданских качеств. Октябрь 2018 г.  Распределение учащихся  по уровням

Низкий	Средний	Высокий 	3.79	37.869999999999997	58.34	

Развитие гражданских качеств. Май 2019 г. Распределение учащихся по уровням

Низкий 	Средний	Высокий	2.727601156069364	28.215317919075144	69.057080924855498	

Удовлетворенность материально-техническими условиями, необходимыми для изучения истории Ленинградской области (%):
Удовлетворенность материально-техническими условиями, необходимыми для изучения истории Ленинградской области:	
Полностью не удовлетворены	Полностью удовлетворены	Частично удовлетворены	3.5	30.5	66	

Формы внеурочной деятельности, используемые образовательными организациями  для изучения истории Ленинградской области (%)
%	
Исторические кружки 	Клубы	Краеведческие чтения	Конференции	Викторины	Образовательные путешествия 	Квесты	Экскурсии	Исследования и проекты	32.619999999999997	33.299999999999997	37.6	51	80.099999999999994	85.1	85.1	85.8	87.2	



Выбор модели изучения учебного предмета "Астрономия" (%)
Выбор модели изучения учебного предмета "Астрономия"	
1 час в неделю в 10 классе	1 час в неделю в 11 классе 	1 час в неделю во 2 полугодии 10 кл. и 1 полугодии 11 кл.	Другое	37.799999999999997	34.5	22.3	5.4	

Оснащенность ОО учебниками по астрономии (%)
Оснащенность ОО учебниками по астрономии (%)	
100%	60%	50%	у учителя	отсутствуют	96.5	0.7	0.7	0.7	1.4	

Распределение отметок по результатам КПИ в 10 классах (%)
Распределение отметок по результатам КПИ в 10 классах	
"2"	"3"	"4"	"5"	6	44.7	34.9	14.4	

Общий процент выполнения задания от общего числа обучающихся (%)
Ряд 1	
На базовом уровне	На профильном уровне	97.9	Ряд 2	
На базовом уровне	На профильном уровне	61.8	Столбец1	На базовом уровне	На профильном уровне	


Процент выполнения заданий по подгруппам УУД



По смысловому чтению и работе с информацией	Логические	Познавательные, по решению проблем	55.329487579253723	77.362020579981291	58.375775213941729	


Процент выполнения заданий по уровням сложности


Базовый	Повышенный	66.616429338599602	57.208190416796597	


Процент выполнения заданий по уровням сформированности способа деятельности



1 уровень	2 уровень	3 уровень	73.004365450576856	63.354467657554657	48.816824307937502	


Процент выполнения заданий по типам заданий



Вариант ответа	Краткий ответ	Развернутый ответ	77.199875272840671	61.294894690591605	48.816824307937502	


7 классы	Не достигли базового уровня	Базовый уровень	Повышенный уровень	4.71	51.52	43.77	9 классы	Не достигли базового уровня	Базовый уровень	Повышенный уровень	0.8	46.2	53.2	Средний процент выполнения заданий по подгруппам УУД
2016	Смысловое чтение и умение работать с информацией	Логические УУД	Решение задач (проблем)	70.400000000000006	43.9	47.5	2018	Смысловое чтение и умение работать с информацией	Логические УУД	Решение задач (проблем)	59.4	49.5	47.2	
Средний процент выполнения заданий по уровню  сформированности способа деятельности
2016	I уровень	II уровень	III уровень	54.2	31	27	2018	I уровень	II уровень	III уровень	58	58.8	36.300000000000004	

2015	Средний процент выполнения заданий работы	51.14	2016	Средний процент выполнения заданий работы	43.3	2017	Средний процент выполнения заданий работы	59.83	2018	Средний процент выполнения заданий работы	63.2	image2.jpeg
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1 aAMUHUCTPaLMAMM MyHULMNAMbHBIX PAVioOHOB JIeHNHrpaackom
obnactu

Pa3pab6oTtaHbi:

e KpuTepUM  onpegeneHuss  3HEEKTUBHOCTUM  AEATEeNbHOCTU
PYKOBOAMTENEN rOCYAaPCTBEHHBIX 0BPa30BaTeNbHbIX OpraHM3aumm,
NOABEAOMCTBEHHbBIX KOMUTETY;

* NpYMepHbIe KPUTEPUU  3CDEKTUBHOCTU  AESITENbHOCTM

PYKOBOAMUTENEN MyHULUNATbHBIX 0GPa30BaTENbHbIX OpraH13aLmi;
* kpuTepun  3hPEKTUBHOCTM  PYKOBOAUTENEN  MyHMLMNAMBHBIX
cucteM 06pa3oBaHms.

HanpaBneHue pekoMeHgauui rmasam agMUHUCTPaLIWA
MyHULMNanbHbIX 06pasoBaHuWii O PACCMOTPEHUU BOMPOCOB O
COOTBETCTBUM 3aHUMAEMbIX JOIKHOCTEN PYKOBOAUTENAMMU TEX
obpasoBaTenbHbIX OPraHn3aLyii, B KOTOPbIX BbISBIIEHbI MPU3HAKN
HEOBBLEKTUBHBIX PE3YNbTaTOB OLEHOUHBIX MPOLEAYP

Peanusauus npoekta «MoGunbHbI pe3epB ynpaBneHYecknx Kanpos
cucTembl 06pas3oBaHus JIeHMHrpaackon obnactu»
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HasHauyeHue u aTTecTauus pykosogutenemn
obpa3oBaTenbHbIX opraHusauui JleHMHrpagckon obnactu

Ha AOMKHOCTU
pykoBoauTenen
MYyHULMNANbHbIX
obpasoBaTenbHbIX
opraHusaummn
HasHa4yeHo
23 yenoBeka

aTTecToBaHo
KaHAWMOAToB Ha
[OIMKHOCTb
pykoBoauTens
MYHWULMNAnbHOM
obpasoBaTenbHol
opraHusaumm
47 yenoBeK

aTTecToBaHoO
pykoBoguTenen
MYHULMNaNbHbIX
obpasoBaTenbHbIX
opraHusauumn
44 yenoBeka

HanpaeneHbl nucbMa B agpec [MaB  aAMUHUCTpauui
MyHUUMNanbHbIX ~ 06pa3oBaHMii O  PacCMOTPEHWM  Bompoca
COOTBETCTBMSI  3aHMMaeMol OOMKHOCTM 4 pyKoBoauTenen

o0bpasoBaTtenbHbIX OpraHM3auuni (B OTHOLEHUW 2 pyKoBoauTenen
MPUHATO PEeLUEHNe O CHSATUM C AorkHOCTM ¢ 1 ceHTsbpsa 2019
rogda, no 2 pyKkoBoAUTENsM BOMPOC paccMaTpuBaeTcs).
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MoBblweHne kBanudukauum neaaroros
JINeHnHrpaackon obnactu

MpoBoaunTca aHanu3 npodeccroHarnbHbIX AedULUTOB Nearoros
n pykoBogutenelii obpasoBaTenbHbIX OpraHW3auuii Ha OCHOBE
pesynsTatoB OLEHKM KayecTBa oOOpasoBaHus U BHeapsieTcs
cuctema agpecHoro NOBbILWEHUA Kaanmcpmxaumm
(nepcoHuduumpoBaHHass mogenb) C  Yy4YETOM  BbISIBNEHHbIX
npodeccroHanbHbIX AeULNTOB.

Pacwupenne nepeyHsi Begywmx BY3oB, Ha 6ase KOTOpbIX
negjarory MoBbILWAIOT CBOK kBanudpukaumo (CaHkT-lerepbyprekuii
rocyAapCTBEHHbIN  YHUMBEpCUTET, POCCUINCKWUIA rocyAapCTBEHHbI
nepjarornyeckuii  yHusepcuter um. A.W. TepueHa, Poccuiickas
aKkagemMys HapoaHOro XO3\NCTBA WM roCyAapCTBEHHOW Cnyx6bl npu
MpesngeHte Poccuiickon Pepepaummn, NOTU, MonutexHuuyeckuin

QHMBGDCMT&T 1 apyrue). /
(1 MepcoHudmumMpoBaHHas MoAens YOOBNETBOPEHUS
obpasoBaTtenbHbIX norpe6HocTen KaXkaoro neparora

ocyulecTenseTca yepes BKnO4YeHne
B rocyfapcrtBeHHoOe 3ajaHue Ans UHCTUTYTa pasBuTus obpasoBaHus
\Ham60nee akTyanbHbIX NporpaMmm. /
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MoBbiweHne kBanudukauum nesaroros
NeHuHrpapckon obnactu

2017 r. 2018 r.
5440 uen. 5900 uen.

&

MuNoTHBIN NpoeKT
«[peobpasoBaHue»

KomnnekcHana
nporpamma «Bonblune
BbI30BbI» Ha 6aze

MUNOTHBIN NPOEKT
«®PuHaHcoBanA
oﬁpaaoaaTeanoro rPAaMOTHOCTb»
ueHTpa «Cupuyc» 100 neparoros 100 neagaroros

7 neparoros

CnPMycC

OEPAIOBATENSHBIR LEHTP
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3263 6271108 - "Hue cpeHero” (oparikesan 30Ha)

64-96 62717108 - "yA0BNETBOPUTENLHO" (3KENTaR 30Ha)
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+ COTHATOCTS W AOCTYHOCTS WABOPIMAUAH 06 OpraKMSaUNRY,
ocyueCTBARIOMX 06pas0BaTENSHYIO AEHTENLHOCTS).

+ 32,12 6annos (makcamanssoe snavere - 40)

+ GHoMBOPTHOCTS YCAOBHH, B KOTOPbIX OEYeCTBNRETCA OBpasosaTebHan
Aestensuocruy

+ 59,18 6annos (wakcananoe suaverve - 70}
(06O NITENSHOCTS, BEHAMBOCTS, KOMRETEHTHOCTS PACOTHAKOB

+19,91 6anna (makcavanswoe suasewse - 20)

~YA087ETBOPeHHOCTS KaveCTBOM 06pas0saTeLHOR AeATERHOTH
oprasusaui

29,75 Gannos (wawcumansioe suasene ~30)

+ 140,43 (waxcumansHoe swavese - 160)
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OpraHM3aLMOHHan CTPYKTYpa (MoAenb B3aUMOAEMCTBAS)

Obecraenmoii KOOPAVHALIOR KLl CoBeT
R KoopayuHaumonHiii | [«—>| KOwuNno no [ 110 MHHOBALMOHHOM
HesagNCUMOR Gl AesTeAbHOCTH
Kavecrsa 1
OLeHKe KayecTsa
FAOY N0 «/10UPO»
T LTS BpemenHbie TBopueckve (pabouvie)
WHHOBALIHOHHOTO Pa3BHTHA Kadeapsi
rpynNLI, A260paTOPHN
oBpasosanun

!

VIHHOBALIKOHHEA ACATENbHOCT> OBPa30BaTebHbIX
OpraHW3aLMii CoBMECTHO ¢ SIOMPO

MWK, HUKO, O3, Er3, BMIP, HOK YOOA,
PErvioHanbHbIE MOHWUTOPUHTY, COLMONOTMYECKHE

ccnenosaiR
©opym negarorecki uaei KK, nponemtsie
|K°“¢epe“”-"“ W MHHOBALOHHBIX NPaKTHK (AN cempHapbi

|

BubnoTera nearora
(pyxosopTens)-Hosaropa

B
Kasecrso 0BpasosaHus
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DYHKUMOHANBHAA MOAE/b PEFMOHANbHOM CUCTEMbI METOAUYECKO paboTbl (OpraHW3auma B3auMogencTemns)

KOOpAVHAUMOHHBIA coBeT
le—| KOwnno o N0 GOPMMPOBAHHUIO U Pa3BUTIO
WMHHOBAUNMOHHOW AEATENIbHOCTH

FAOY ANO «/IOUPO»

!

MesxKkypcosoit nepuoa

MeBEeAOMCTBEHHbIY KOOPAMHALMOHHbIM
COBET N0 KayecTsy 06pa3oBaHmA

MoBbileHMe KBaABUKALMA MoBbiLeHVe KBaABUKaLMN
(Kypcbl, cemuHapel, Be6uHapbl) (Kypcbl, cemuHapbl, Be6UHapbl)

& FAOY A0 «/IOUPO» %
YMO
KondepeHuuu,
Mpo6nemHble dopym
OpraKH3aUHOKHO-METORIECKaR Ce’gwaph" neAarornyeckux N
i BsebuHaps M PTaHHIAUMOHHO-METORHECKES
vaeit
PMK
M
pNMO YH”L\MHB:;;::NTBopuemue Certesble coobLiecTsa

l

OpraHu3aumuM AOWKO/ILHOTO 06Pa30BaHMA, WKO/bI, OPraHW3aLNUM AONONHUTENLHOTO 06pa3oBaHua AeTelt

wmMo LUIKoNbHbIE TBOpYECKME rpynnbl CeTeBble COOGLI.LeCTBa
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TATbSTHA AHATOABEBHA
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KAYECTBO OBPA3OBAHUS:
PE3YALTATbI PETMOHAABHbIX
MOHWTOPUHIOBbIX UCCAEAOBAHUIA
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BMGAMOTeKG PYKOBOAWTEAR OBPA3OBATEASHOR
‘OPIGHHILMA ACHHATPGACKOH OBAGCTH

HE3ABMCUMAS OLEEHKA KAYECTBA YCAOBMA
OCVYILECTBAEHUS OBPA3OBATEABHON
AESTEAbHOCTU OBPA3OBATEAbHbIMU

OPTAHWU3ALMAMM AEHUHTPAACKOWN OBAACTH
B 2018 FTOAY:
CBOPHUK AHAAWUTMHECKUX MATEPUAAOB
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AMHHCTPALI REHHEPATCHOH OBTACTH

KOMTET OSILETD U IPOSECCAOHATSHOTO
(OBPASOSA1 AEHVTPAACKO GBIACTH

PETMOHANBHASA

CUCTEMA OLIEHKU

W YNPABJIEHUA KAYECTBOM
OBPA3OBAHUA
JIEHUHTPAZICKOU OBJIACTH:
OMbIT N AOCTUKEHUA





image155.jpeg




image18.jpeg
OBPA30BATE/TbHbIF ATNAC
MHHOBALIMOHHbIX MPAKTHK
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Menarorscend coser

LIEHHOCTW W MOZENW NOBEAEHUA
YYALLEWCS MONIOAEXN
JIEHUHTPAICKOW OBIACTH
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PASBHTHE HAIIHOHAABHO-PETHOHAABHOM
CHCTEMbI HESABHCHMO¥ ONEHKH
KAYECTBA OBIIEIO OBPASOBAHHS:

HHHOBAIHORHBIH ONBIT
H IOCTHKEHHS
AEHHHTPAZICKOH# OBAACTHE

COopunx arepmason x oravek \
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NHPOPMALMOHHbBIE MOHNUTOPUHTU

Uenb: nsyveHme auHamunkm M3MEHEeHMI KONMYECTBEHHbIX NOKa3aTenel CUCTeMbI 06pa30BaHVlﬂ

JleHUHrpaacKoi obnactu

2018 ropg,

2019 rog

neaarorM4eckux paﬁDTHVIKOB

MOHUTOPUHT TPYAOYCTPOICTBA BbIMYCKHUKOB M OCYLLECTBIEHWA NPOGUIbHOMO 06y4YeHUs B
obuieobpasoBaTenbHbIX OpraHU3aLmax JIeHnHrpaackon obnactu

MOHUTOPUHT OpraHn3aLum 4oNpodeccoHanbHOM U NPOGECcCHOHaNbHON NOATOTOBKM
obyyaloLmxca B MyHULMNAAbHbIX 06pa3oBaHuWAX JIEeHUHrpaacKoi obnactu

MOHVITOpVIHI’ KONNYeCTBEHHOrO U Ka4eCTBEHHOrO COCTaBa PyKOBOAALWMX U

MoHUTOpPUHT 06ecneveHHOCTH yyebHUKaMu 1 y4ebHbIMKU nocobuamm obydatowmxca /10

*  MOHUTOPUHT AEATENBHOCTM LKO/IbHbIX
JIECHWYECTB

*  MoHUTOPUHT 0By4eHns WwaxmaTam B
o06pa3oBaTe/ibHbIX OpraHM3aLusax
JNleHuHrpagackom obnactu

*  MOHMUTOPUHT U3YHEeHUA A3bIKOB KOPEHHbIX
Ma/IoYMCNEHHbIX HAPOAOB JIeHUHTPALCKOM
obnactu

*  MOHUTOPUHT LEATENbHOCTU rOCYAAPCTBEHHbIX
OpraHu3aumii BbICLIEro NPOpeccuoHanbHOro
obpaszoBaHuA B JleHUHrpagckon obnactu

MOHVITOpVIHFVI Ka4yecTBa O6pa3OBaHVIﬂI pe3ynbraTtbl U YCNOBUA
Llenb: AnarHocTuka obpasosaTesibHbIX Pe3ybTaToB (NPeAMETHbIX, MeTanpeaMETHbIX U IMYHOCTHBbIX),

BblABNEHNE ycnoswﬁ, BANAOWMNX Ha UX JOCTUXKEHUNE

MOHUTOPUHIM KayecTBa 06pa3oBaHUsA: NPeaAMETHbIE PE3y/IbTaTbl

* KayecTBo 0by4eHUsA 1 NOATOTOBKM
06yyatoLmxca no uctopum JIeHUHrpaacKom
obnactu

* [lnarHocTMKa cTapToBbiX 6a30BbIX HABBIKOB U
rPa¥KAaHCKMX KayecTB NepBOKNACCHUKOB
JleHuHrpaackoi obnactu

*  MOHUTOPUHT 06BEKTUBHOCTU NPOBEAEHNA
BCEPOCCMICKMX NPOBEPOYHbIX PaboT (ganee
— BIP) (noBTOpHas nposepka) B 4, 5, 6
Knaccax

*  CrapToBas AMarHoCTVKa NOArOTOBKM K
0by4eHuI0 NepBOKIACCHUKOB

*  [narHocTuKa nporpecca AeTeit 3a Nepsblii
rog, obyyeHus B WKone

MOHVITOpVIHFVI Ka4yecCTBa O6pa3OBaHVIFIZ meTanpeameTHble pe3ynbraTbl

* MeTanpeaMeTHble pe3ynbTaThl
obyuatowmxcs 5, 7, 8 knaccos

« [MarHoctvKa MeTanpesMeTHbIX pe3y/ibTaTos
(5, 8 1 10 knaccbl)
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MOHWUTOPUHIU KauecTBa 06Pa30BaAHMUA: IMYHOCTHbIE pPe3y/bTaTbl

I

* 3¢deKTUBHOCTL NpoLecca BOCMUTaHUA

¢ MOHUTOPUHT GOPMUPOBAHUA AaHTUKOPPYMLMOHHOTO MUPOBO33PEHNA U MOBbILEHUA
o6Lero yposHs NpaBoCO3HAHMA 1 NPABOBOM KyabTypbl 06y4atoLWmxcs

o6uieobpaszoBaTesibHbIX opraHusaumin J10

* [IMarHoCTMKa INYHOCTHBIX PE3yNbTaToB
(10 knaccbl)

MOHUTOPUHIM KavecTBa 06pa3OBaHVIHZ ycnosua

* [oTOBHOCTb 06pa30BaTe/bHbIX OPraHW3aLmii JIeHUHrpaackoi 061acTv K NpenoaasaHuio

npegmeta «ACTDOHOMUA»

JlOCTYMHOCTb Ka4ecTBEHHOTO AOLKO/IbHOMO
0b6pas3oBaHua B JleHUHrpaackon obnactu
[IMarHoCTvKa pesynbTaToB NpoduabHOTO
OGYHGHVIFI: KafeTCKMe K/1accbl, UHXEHEepPHble
Knaccol

JoCcTynHOCTb KayecTBEHHOTO
L0NONHUTENbHOTO 06pasoBaHmMA

MOHWTOPUHT peanvsauum NpeamMeTHoOMN
obnactu «TexHonorua»

MOHUTOPUHIU KayecTBa 06pa3oBaHMA: yNpaBieHue

MOHMWTOPUHT KauecTBa BHYTPULLKONbHOTO
KOHTpONA

MOHWTOPUHT Pa3BUTUA rOCYAAPCTBEHHO-
obuiecTBEHHOro ynpasieHua obpasoBaHnem
8 JIeHMHrpaAcKoi obnacTn Ha
MYHWLIMNAZbHOM YPOBHE U YPOBHE
obpasoBaTenbHbIx OpraHu3aumii obuero,
OOMO/IHUTENBHOIO, NPOdECcCUOHaNbHOro
obpasoBaHua

MoHUTOPUHT 3$dEKTUBHOCTH yNpaBaeHUs
KauecTBOM 06pa3oBaHMA B LWKONAX,
NOKasaBLMX HWU3KKMEe 0Bpa3oBaTesbHble
pesynbratsl

MOHUTOPUHT AYHAMUKM npoLecca
OpraHW3aLMOHHOTO Pas3BUTUA
obpasoBatenbHOM OpraHu3auum
MOHMWTOPUHIM MO aKTyasIbHbIM
HanpasieHWAM pa3BuTUA obpasosaHus (4
MOHWUTOPUHra)

MOHMTOpVIHI'M KOHL],GI'ILI,VIVI, nporpamm, NPoeKTos
Llenb: aHanu3 SOKYMEHTOB, onpeAeneHue cnoco60oB M BO3MOXKHbIX PUCKOB B MPOLLECCe UX
peanunsauum

MoHuTopuHr peanusaunm KoHuenuum
pasBUTMA MaTemaTU4ecKoro obpasoBaHuA B
JleHnHrpagcKoii obnactu

MoHuTopuHr peanusaunm KoHuenuum
npenoaaBaHWA PYCCKOro A3blka U NUTepaTypbl
B JleHWHrpaacKkoit obnactu

MoHuTopuHr BBegeHna $IOC ocHoBHoro
obuero v cpegHero obuiero obpasoBaHus
MoHwuTopUHT peanusauum roc
obyyatowwmxca ¢ OB3

MOHUTOPUHT KayecTBa peanvsaLmum
[LOMO/THUTE/IbHBIX 0BLLEePa3BUBAIOLLMX
NPOrpamm Hay4HO-TEXHWUHECKOM 1
eCcTecTBeHHOHay4YHOM HanpasaeHHocTel
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0O6yyeHune no $roc 000 u COO B 2018-2019 yue6HOM roay
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[IMHamuKa hopMUPOBaHMNA rPpaxkAaHCKMX Ka4yeCcTB NepBOKMNacCHUKOB
2018-2019 y4eGHbIN roa (% oT MakcumanbHoro 6anna)
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Динамика индивидуального прогресса первоклассников 

Ленинградской области при изучении математики 

( 2018-2019 учебный год, % выполнения заданий от 

максимального балла)

79,9

83,2

78

79

80

81

82

83

84

Предпосылки к обучению

математике

Достижение уровня базовой

подготовки по математике
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Динамика индивидуального прогресса первоклассников 

Ленинградской области в процессе обучения грамоте 

( 2018-2019 учебный год, % выполнения заданий от 

максимального балла )

67,4

69,7

66

66,5

67

67,5

68

68,5

69

69,5

70

Предпосылки к обучению грамоте

Умения в конце учебного года
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